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UVODNARIJEC

Namjera ove knige je da argumentirano svjedoci o
teSanjskom odgovoru na agresiju 1992-1995. godine,
ali 1 da odgovori na potonje interpretacije te odbrane
koje su u politickom i medijskom prostoru zacete od-
mah poslije rata, akoje unovije vrijeme kulminiraju - s
ciljem da, krivotvoreci Cinjenice, radikalno kompro-
mitiraju i ocrne ne samo svaki aspekt herojske odbrane
Tesnja i borbe za drzavu BiH nego i da proizvedu sva-
kovrsnu, prije svega sigurnosno-politicku destabiliza-
ciju unutarnjih odnosa na teSanjskom prostoru u sa-
daSnjemibuduc¢em vremenu.

Okosnicu knjige ¢ini deset izlaganja sa okruglog
stola o aktuelnoj politickoj 1 sigurnosnoj situaciji na
prostoru op¢ine TeSanj odrzanog 18.1.2014. godine u
organizaciji Jedinstvene organizacije boraca TeSanj
(JOB). Razlozi za odrzavanje ovog skupa izneseni su u
obrazlozenju odluke JOB-a, koje je doneseno na po-
Cetku ovog zbornika.

U knjigu suuvrStenai tri neobjavljena teksta koja su
nastala uranijim prigodama. Tekst M. Cemana jedno je
od uvodnih izlaganja sa okruglog stola odrzanog
7.4.2007. godine u organizaciji Centra za kulturu i ob-
razovanje TeSanj (CKO), u povodu 15-te godisnjice od
vanredne sjednice Skupstine Opc¢ine TeSanj 4.4.1992.
godine, na kojoj je donesena odluka o proglasenju van-
rednog stanja na prostoru op¢ine (zbog cega je 4. april
ustanovljen teSanjskim op¢inskim praznikom - Danom
otpora fasizmu). Drugi tekst odlomak je iz opseznog
izlaganja I. Avdic¢a na okruglom stolu koji je u CKO
odrzan 21.4.2012. godine, uz 20-tu godi$njicu spome-
nute sjednice Skupstine Opcine Tesanj. A Dvadeset go-
dina od opsade tesanjsko-maglajskog prostora izla-
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ganje je S. Kurti¢a na tribini odrzanoj 22.6.2013. godi-
ne u CKO, uprili¢enoj s povodom koji je naznacen u
naslovu ovog teksta. Smatrali smo da su ova tri teksta
kompatibilna sa izlaganjima sa okruglog stola od
18.1.2014. godine i da vrlo znacajno doprinose osnov-
noj namjeri: svjedocenju o fesanjskom odgovoru na
agresiju 1992-1995. godine, kao i da svojim ¢injenic¢-
nim sadrzajem korespondiraju sa odgovorom na aktu-
elne tendencije koje, kroz monstruozno osmisljenu zes-
toku politicku i medijsku manipulaciju (kako stoji u
Jednom od zakljucaka sa okruglog stola JOB-a), smje-
raju na iskrivljenje istine o viteSskoj odbrani teSanj-
skog prostora od agresije.

Osnovni znac¢aj ove publikacije je, dakle, u intona-
ciji aktualiteta - u smislu u kojem je ta intonacija za-
data od strane JOB-a kao organizatora okruglog stola o
aktuelnoj politickoj i sigurnosnoj situaciji..., evident-
na je u izlaganjima sa ovog skupa. Taj sMisao signiran
Je ve¢ u naslovu i podnaslovu knjige, u njihovoj zna-
¢enjskoj dvostrukosti. Medutim, vrijednost knjige ne
iscrpljuje se u 0voj njenoj d1men2111 jer neki od autora
(I. Handzi¢, F. Sisié, DZ. Ibrakovi¢, S. Huski¢) kroz
svoje kriticke opservacge barem u temeljmm nazna-
kama, opominjuce ukazuju i na devijacije koje opetre-
¢uju unutarnje odnose na teSanjskom prostoru - medu
onima koji su pretrpjeli brutalnu agresiju i stradanje, i
koji danas trpe orkestrirana nastojanja $to ciljaju na to
da se, u krajnjemu, zZrtva izjednaci sa zlo¢incemida se,
tako, nastavi ruéenje Bosne i Hercegovine. A ove unu-
tarnje negativne tendencije, nesumnjivo, vrlo znacaj-
no otezavaju aﬁrmaciju istine o zbivanjima o kojima je
rije¢ i produbljuju "problem hermeneutiékog pristupa
socijalnoj 1 politickoj zbilji", na koji u svom tekstu
upozorava N. Korajli¢.

A.B.
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ZASTO OVAJ OKRUGLI STO?

Obrazlozenje odluke Jedinstvene organizacije
boraca Tesanj o organizaciji okruglog stola o
aktuelnoj politickoj i sigurnosnoj situaciji na
prostoru opcine Tesanj*

Ve¢ mjesecima traju, a u novije se vrijeme i intenzi-
viraju razli€iti oblici podrivanja istine o odbrani te-
Sanjskog prostora u vrijeme agresije na Bosnu i Herce-
govinu 1992-1995. godine. Pri tom se u drasti¢nim
atacima nastoji radikalno kompromitirati i ocrniti ne
samo svaki aspekt nase herojske odbrane i borbe za dr-
zavu BiH nego se smjera i na svakovrsnu, prije svega
na sigurnosno-politicku destabilizaciju unutarnjih od-
nosa na nasem prostoru u sadasnjem i budu¢em vre-
menu.

Zabrinuti zbog mogucéih daljnjih produbljenja ovih
tendencija, pa i zbog eventualnog eskaliranja cijele si-
tuacije u formama radikalnijim od dosadasnjih, sma-
trali smo neophodnim da se organizira ovakav skup s
ciljem da se, kroz otvoreni razgovor kompetentnih 1
odgovornih sudionika, sagledaju uzroci, pojedinacna i
skupna motiviranost aktera ovih vrlo negativnih djelo-
vanja, aspekti u kojima se ona manifestiraju i moguc-
nosti pozitivnog razrjeSenja ove situacije.

JOB je, kao organizacija, jedan od izravnih kolek-
tivnih basStinika svijetlih 1 herojskih uspjeha postignu-

* Organizacioni odbor skupa €inili su: predsjednik Suad Hus-
ki¢, zamjenici Sakib Kurti¢ i Amir Brka, ¢lanovi Adem Mahalba-
§i¢, Izudin Handzi¢, Esad Jasarevi¢, Ismet Avdi¢ i Mujo Avdi¢.
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tih u ratnom periodu, te stoga smatramo da je izuzetno
velika i naSa odgovornost u rasvjetljavanju naznace-
nih problema i predupredenju daljnje proizvodnje
opasnih posljedica po cjelokupno tesanjsko stanovnis-
tvo, te smo, na tragu Rezolucije o odbrani u periodu
1992-1995. godine koju je 30.1.2013. godine donijelo
Op¢insko vije¢e TeSanj, odlucili organizirati ovaj
okrugli sto.
Adem Mahalbasic,
Predsjednik JOB Tesanj

(29.11.2013.)
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Mirsad Ceman

GLOBALNI ASPEKT NA MIKROPLANU
Tesanjski odgovori devedesetih

I.Uvod

Kada je postalo sasvim bjelodano da u to vrijeme
postoje¢e odbrambene institucije ne mogu ili nece in-
tervenirati u korist oCuvanja dostojanstva i ravnoprav-
ne pozicije Bosne i Hercegovine (prije svega mislim
na tada$nji Republicki Stab Teritorijalne odbrane na
¢elu sa pukovnikom Vukosavljevi¢em, ali i na Jugo-
slovensku narodnu armiju koja se u meduvremenu sa-
svim ocito transformisala u nesto drugo), donesena je
odluka: tesanjski Opcinski Stab Teritorijalne odbrane
treba konacno staviti u funkciju aktivne odbrane od
politike koja je, pod izgovorom ocuvanja SFRJ, zapra-
vo provodila hegemonisticku antibosansku politiku.

Naravno da to nije bila niti brzopleta niti jednostav-
na odluka. Prethodno je u¢injeno mnogo toga: pokusa-
vali smo resurse Teritorijalne odbrane okrenuti u pra-
vom smjeru - ka garanciji i odbrani sigurnosti svih gra-
dana Bosne i Hercegovine (ovdje, dakle, ka odbrani
op¢ine Tesanj) kada i ako ve¢ prihvatljiva/prihvatljivi-
ja " reformisana jugoslovenska opcija" ne uspijeva. Ne
mislim pri tome i ovdje na "reformiste" Ante Marko-
vica kao politi¢ku/stranacku opciju i formu nego, ipak
smo zeljeli vjerovati, narealno mogucu i za mnoge po-
zeljnu "spasonosnu" alternativu krvavom velikodr-
zavnom razigravanju "jugoslovenske krize" na ra¢un
Bosne i Hercegovine i u samoj Bosnii Hercegovini.
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Pogotovo se neSto moralo poduzeti s obzirom na to
da ni Okruzni Stab TO Doboj na ¢elu sa pukovnikom
Halilbasi¢em, i pored nasih (rukovodstvo Opéine Te-
Sanj) nastojanja da ih na to upozorimo i privolimo, nije
pokazao sposobnost niti spremnost da realnije pogleda
na stvari 1 dogadaje, politike 1 koncepte koji su se u to
vrijeme ve¢ toliko razoblicili da, osim u takti¢kim i
strateSkim "nadmudrivanjima" (neophodan Izetbego-
vicev pristup), nije bilo mjesta za odlaganje i iS¢ekiva-
nje. To samo naivni nisu mogli uociti, a zlonamjerni
su, vie ili manje vjesto, time manipulirali.

Stoga ¢u se, s obzirom na moju tadasnju poziciju u
SDA (potpredsjednik, a potom predsjednik Glavnog
odbora, te vrsilac duznosti predsjednika Stranke 1 dr.),
zatim u drzavi-Republici (poslanik u Vije¢u Op¢éina
Skupstine RBiH), te na op¢inskom nivou od izbora do
kraja 1992. godine (predsjednik I1zvr§nog odbora Op-
¢ine, predsjednik Kriznog Staba), usredsrediti na neke
aspekte ovoga pitanja koji imaju $iri, globalni karak-
ter. Naravno da ¢u izloZiti i neophodan dio lokalne i §i-
re faktografije - bez koje ni op¢i pristup ne bi bio mo-
gu¢, odnosno razumljiv. Konacno, rijec je o dogadaji-
ma na podrucju naSe op¢ine i okolnog prostora.

Podsje¢am da je publikacija Tesanj 1992-1995. -
dokumenti (izdanje Centra za kulturu i obrazovanje
TeSanj 2000. godine) faktografski sadrzajna i dosta
ilustrativna, pa je treba imati u vidu kada se govori na
ovu temu. Naravno, i listove TRN i Gradina koji su iz-
lazili u ratnom periodu, kao 1 biltene jedinica i koman-
di TO BiH, odnosno Armije RBiH sa ovog podrucja.

Ovaj okrugli sto odrzavamo u vrijeme kada je ve¢
poznata i1 objavljena presuda Medunarodnog suda
pravde u Hagu po tuzbi Bosne i Hercegovine protiv Sr-
bije i Crne Gore za krSenje Kovencije o sprecavanju i
kaznjavanju genocida. Ovo je bitno konstatovati zato
Sto je, iako se presuda kao takva mora prihvatiti 1 po-
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Stovati, legitimno pravo kako stru¢ne tako i opce jav-
nosti da, makar sa ocjenama te presude, na odredeni
nacin polemise. A zasto je ovo bitno? Zato §to ¢e i neki
moji u nastavku izneseni stavovi biti druk¢iji od "isti-
ne" koju je utvrdio ili nije utvrdio Medunarodni sud
pravde u Hagu.

I1. Politi¢ke prilike na jugoslovenskom
prostoru devedesetih godina proslog vijeka:
kratka retrospektiva pred i nakon prvih
viSestranackih izbora u Bosni i Hercegovini

Kulminacija ekonomske, moralne pa i opéedrus-
tvene krize u zemljama socijalizma, posebno istocnog
bloka na ¢elu sa SSSR-om, koja je bila evidentna ve¢
pocetkom 80-ih godina 20. vijeka, zahtijevala je radi-
kalna, a ne kozmeticka rjeSenja. Politicki procesi i pot-
resi koji su zahvatili zemlje istocnog lagera nasli su
oduska prvo u dogadajima u Poljskoj (Solidarnost),
zatim u SSSR-u (perestrojka) 1 polahko su se pribliza-
vali granicama SFRJ u kojoj se, takoder, ve¢ dugo os-
jecala ekonomska, ali i politi¢ka kriza. Poslije smrti
Josipa Broza Tita 1980. godine indirektno se, a potom i
sasvim otvoreno poc¢elo govoriti o ekonomskim, zatim
1 o politickim problemima, sa sve otvorenijim zahtje-
vima za reforme. Jednopartijski sistem dirigiranog
misljenja i ograni¢enih ne samo politickih sloboda, te
drzavnosvojinski odnosi sa dominacijom tzv. druStve-
ne svojine - definitivno su se iskazali kao uzak okvir i
apsolutno nemogu¢ ambijent za izlazak iz takvoga sta-
nja. RjeSenje se, stoga, sve vise trazilo u reformama 1
demokratizaciji drustva, pa, na kraju, u visestranacju.
Ocekivalo se (bolje reci: prizeljkivalo se) da ¢e se na
cijelom prostoru tadaSnje Jugoslavije demokratijom
kao ¢arobnim Stapi¢em rijeSiti nagomilani problemi,
prije svega u ekonomskoj, a potom i u politickoj sferi.
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Izborne aktivnosti otvorene poc¢etkom 1990. godi-
ne, odnosno op¢i "delegatski" izbori koji su trebali biti
odrzani 21.3.1990. godine zaustavljeni su usljed veli-
kog pritiska bh. javnosti - koju su "ohrabrili" tada ve¢
poodmakli demokratski procesi u nekim dijelovima
SFRIJ, prije svega u i tada liberalnijoj Sloveniji. Tamo
su, naime, predstavnici mlade generacije, nekada or-
ganizirane u Savez socijalisticke omladine Jugoslavije
(SSQJ), sistematskim, ponekad i1 vrlo provokativnim
akcijama razbijali kliSee jednopartijskog sistema, §to
nije ostalo bez Sireg odjeka u tadasnjoj Jugoslaviji.
Nazalost, istovremeno su se oglasile i one snage u
SFRJ (prije svega u Srbiji 1 Hrvatskoj) koje su u pro-
Slosti bile nosioci velikodrzavnih ambicija na racun
Bosne i Hercegovine. To je znacilo realnu opasnost za
mir 1 stabilnost u Bosni 1 Hercegovini, pa i u regionu.
Posebno za formulu zivota bh. naroda i gradana koji-
ma su iskustva zajedni¢kog Zivljenja bila stolje¢ima
bliska.

Prvi znacajniji iskorak u javnom i otvorenom zastu-
panju obnove visestranac¢ja i demokratskog politickog
pluralizma u Bosni 1 Hercegovin u¢inila je grupa mla-
dih politiara koja se putem SSO-DSBiH (potonji li-
berali) de facto otrgla od uticaja Saveza komunista
BiH. U to vrijeme u BiH se javljaju i druge inicijative-
forumi za zaStitu demokratskih i nacionalnih prava i
sloboda (npr. Forum za zastitu prava Muslimana aka-
demika Muhameda Filipovi¢a) 1 dr. Doslo je do otvo-
renog 1, valja reci, za tadaSnje prilike ipak hrabrog za-
govaranja viSepartijskog sistema, za uskladivanja Us-
tava Bosne 1 Hercegovine i [zbornog zakona sa demo-
kratskim principima i, na koncu, zahtjeva za odgada-
nje izbora, §to se na kraju i desilo. Prvo je u julu 1990.
godine izvrSena izmjena Ustava SRBiH (amandmani
LIX-XXX) kojom je omogucena i zajamcena sloboda
politickog organiziranja i djelovanja. 1zborni zakon
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koji je potom donesen predvidao je, medutim, zabranu
politickog organiziranja na nacionalnoj osnovi. Us-
tavni sud RBiH zatim je, na inicijativu boSnjackih in-
telektualaca, osporio ovu odredbu. Na ovaj nacin od-
branjeno je opce nacelo i pravo slobodnog politickog
organiziranja. Uostalom, ve¢ tada su "nenacionalne
stranke", ukljucujuéii Savez komunista, funkcionirale
kao nacionalne stranke, posebno u Srbiji, Hrvatskoj 1
Sloveniji, a ni druge republike bivse SFRJ nisu ovoga
bile postedene. Bosna i Hercegovina usla je tada u
novo razdoblje svoje politicke historije.

Raspad Saveza komunista Jugoslavije (SKJ) rezul-
tirao je prestrojavanjem njegovog ¢lanstva u vise stra-
naka, od kojih su neke de facto bastinici njegove ideo-
logije predstavljene kroz novu, reformisanu ljevicu.
Ovo se, kao sto je poznato, zbilo na 14. Kongresu SKJ
odrzanom u Beogradu. Podjele medu jugoslovenskim
komunistima kulminirale su napuStanjem Kongresa
delegacija iz Slovenije i Hrvatske zbog Zestokih obra-
¢una zasnovanim na neslaganju o osnovnim pitanjima
uredenja jugoslovenske zajednice, ravnopravnosti na-
roda 1 republika itd. Najznacajnija novina ipak je bila
formiranje triju narodnih ("nacionalnih") stranaka:
SDA, SDS i HDZ - koje ¢e na prvim viSestranackim
izborima 1990. godine u Bosni i Hercegovini odnijeti
izbornu pobjedu. Medutim, pokazat ¢e se vrlo brzo da
su u stvarnosti ove tri stranke ("tri narodna pokreta")
prema Bosni 1 Hercegovini i Jugoslaviji imale sasvim
razlicite koncepcije, namjere i rjesenja. Uz to, do iz-
bora 1990. godine u BiH su formirane i registrirane 42
politicke stranke, od kojih je 15 izaslo na izbore, samo-
stalno ili u nekoj vrsti koalicije-saveza. Koalicionih
nastupa nije bilo na republickom, ali ih je bilo na ne-
kim op¢inskim nivoima.

Karakteristi¢no je da su se sve registrirane politicke
stranke u svojim programima (programskim deklara-
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cijama, izjavama i sl.) zalagale za sli¢ne ciljeve. To su
redovno: demokratija, trziSna privreda, politi¢ki plu-
ralizam, ljudska prava itd. Medutim, ubrzo nakon os-
nivanja stranaka postalo je sasvim jasno da su mnoge
od njih, zapravo, filijale politickih stranaka ili centara
izvan Bosne 1 Hercegovine, prije svega iz Srbije 1 Hr-
vatske (SDS, HDZ, SRSJ za BiH i dr.), §to ¢e kasnije
imati snaznog odraza na dogadaje u i oko Bosne i Her-
cegovine.

U to vrijeme sve stranke su u prvi plan stavljale pi-
tanja vezana za koncept (pre)uredenja Jugoslavije i
odnosa medu jogoslovenskim narodima i republika-
ma. Privredne teme, problemi nezaposlenosti i sl, koli-
ko god bili goru¢i, ostajali suu drugom planu li, pak, u
sjeni politickih tema 1 koncepata. U istupima predstav-
nika nekih jacih, ali i minornih stranaka vrlo brzo je
dosla do izrazaja tendencija da se Jugoslavija moze i
treba (pre)urediti samo onako kako oni zele - "ili je ne-
¢e biti". Druge, pak, nikako nisu Zeljele Jugoslaviju
kao drzavnu zajednicu, i sa te pozicije otvoreno su dje-
lovale. Ovako suprotstavljene politicke platforme u
odnosu na osnovno pitanje drzave dovele su bivsu Ju-
goslaviju, a time 1 Bosnu i Hercegovinu, prakti¢no do
potpune politi¢ke krize, §to je prijetilo sukobima. Tako
ni odredeni kratkotrajni uspjesi 1 zapoceti pozitivni
procesi na polju ekonomskih reformi, zaustavljanju u
to vrijeme izuzetno velike inflacije i dr. - nisu bitno mi-
jenjali situaciju.
snazno su podrZavale opstanak reformisane Jugoslavije
zalazuci se istovremeno 1 za poziciju Bosne 1 Hercego-
vine kao ravnopravne republike u njenom sastavu. To je
bio stalan i principijelan odgovor na ve¢ uveliko izraze-
ne otvorene ili pritajene (ali prepoznatljive) pretenzije
za njenu podjelu i raspad, odnosno nestanak kao poli-
ticko-teritorijalnog subjekta drzavnog karaktera.
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U takvoj atmosferi - 18.11.1990. godine odrzani su
prvi visestranacki izbori u Bosni i Hercegovini. Bez
obzira na odredene prigovore, danas se moze re¢ida su
ti izbori bili demokratski i da su pruZzili Sansu bira¢ima
da se opredijele. Naravno, sasvim je drugo pitanje da li
su stranke svojim programima ponudile dovoljno ele-
menata za kvalitetan izbor, da li su ponudile modele
rjeSavanja nagomilanih problema i da li su ih, konac-
no, mogle 1 znale rijesiti za razliku od oslabljelog 1 is-
troSenog SKIJ koji to tada nije niti znao niti mogao.
Lakse je bilo "demokratski prepustiti vlast drugima", a
potom ih optuzivati Cak i za one stvari koje ni sam nije
uspio rijesiti. Ipak valja naglasiti: bolje je Sto se tranzi-
cija vlasti desila demokratskim, a ne "revolucionar-
nim" metodama, jer je to bio (sada vidimo: varljiv) na-
govjestaj da se i na Balkanu moze drukcije.

Medutim, ubrzo nakon konstituiranja viSestranac-
ke bh. vlasti, u Skupstini Republike, Predsjednistvu i
Vladi nastupile su teskoce u procesu usaglasavanja
stavova ($to nije bilo neo¢ekivano, pogotovo ne za in-
formirane 1 za one koji nisu zivjeli u iluzijama), prije
svega o onim pitanjima koja su se ticala uredenja Jugo-
slavije 1 u okviru toga sudbine Bosne i Hercegovine,
Sto je, naravno, imalo odraza na sposobnost rjeSavanja
1drugih pitanja veoma znacajnih za gradane, ponajpri-
je onih ekonomsko-socijalne naravi. U tim i takvim
raspravama, a uz direktno uklju¢ivanje medunarodne
zajednice oli¢ene u UN, EZ, OSCE itd, docekano je
vrijeme medunarodnog priznanja bivsih jugosloven-
skih republika Slovenije, Hrvatske i Bosne i Hercego-
vine kao samostalnih drzava. Medutim, velikodrzavni
stratezi iz Beograda, vodeni svojom ekspanzionistic-
kom politikom, izvrsili su otvorenu agresiju na Hrvat-
sku, apotomina Bosnu i Hercegovinu. Nastupio je pe-
riod viSegodiSnje oruzane, ali i nastavak diplomatske
borbe za odbranu drzavnosti Bosne 1 Hercegovine, a
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njenog najbrojnijeg naroda Bosnjaka od unistenja, ili
barem od politickog marginaliziranja do potpunog
uklanjanja sa politicke scene. Naravno, u svemu je tra-
jalaiborba za odbranu povijesnog koncepta zajednic-
kog zivota kao planetarno dragocjenog civilizacijskog
iskustva.

I11. TeSanjska op¢ina i Siri kraj u makazama
globalnih politika i regionalnih apetita

Iako neveliko, podrucje op¢ine TeSanj u Sirem kon-
tekstu za realizaciju antibosanskih ciljeva geopoliticki
je bilo i ostalo veoma znacajno. Preko teritorije ove
op¢ine prolazi, naime, znacajan regionalni put u smje-
ruistok - zapad (Zvornik - Tuzla - Doboj - Banja Luka -
Biha¢ - Knin i dalje), §to znac¢i da je ovo podrucje veo-
ma visoko kotiralo kao pravac za logisticku 1 teritori-
jalnu ekspanziju politika miloseviéevske i Seseljevske
orijentacije tokom rata u Hrvatskoj (plan: Karlobag -
Karlovac - Virovitica kao zapadna granica "srpskih ze-
malja"), ali i u Bosni i Hercegovini prije nego je teri-
torijalna veza sa "zapadnim srpskim zemljama" redu-
cirana na uski koridor preko Brékog koji je takav ostao
do krajarata. Nije stoga ¢udo $to je tokom agresije bilo
toliko pokusaja da se ovlada ovom komunikacijom i
Sirim podruc¢jem, ne samo opc¢ine TeSanj, ¢ak 1 onada
kada su velokodrzavni planeri, vjerovatno nakratko i
takticki, reducirali svoje ratne ciljeve zadovoljivsi se,
privremeno, dostignutim pozicijama.

S druge strane, ocekivanja da ¢e se, logikom
"Adem-aga Mesi¢" iz Drugog svjetskog rata (paradig-
ma za prohrvatsku politiku, do sada ipak nedovoljno i
objektivno istrazenu), TeSanj 1 "teSanjska politika" po-
sljednje decenije 20. stoljeca staviti samozatajno na
stranu drugoga "velikohrvatskog projekta" tudmanov-
skog tipa, ponovo i dodatno su op¢inu TeSanj 1 §iri pro-
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stor stavili u procjep opredjeljivanja za ili protiv, ali ne
spram Bosne 1 Hercegovine nego njenih susjeda 1 nji-
hovih nacionalnih politi¢kih projekcija.

To je, zapravo, na Sirem planu bila borba za naklo-
nost Bosnjaka u srpsko-hrvatskim nagodbama i razra-
cunavanjima u pokusaju "definitivnog razgrani¢enja"
na ex-Y U prostoru, za koje se mislilo da je kucnuo ¢as,
ako to ve¢nije uspjelo 1941-1945! Dakle, ve¢ videno.

A mi smo u op¢ini htjeli i ponasali se u okvirima:
ako ve¢ Jugoslavija viSe nema "historijskoga goriva"
za rekonstrukciju 1 opstanak, alternativa nije novo
opredjeljivanje izmedu dva susjedna retrogradna veli-
kodrZavna projekta nego za Bosnu 1 Hercegovinu kao
suverenu i ravnopravnu republiku u SFRJ, za obnovu
njene pune drzavnosti i medunarodnog priznanja, i u
tom okviru op¢ine TeSanj kao lokalne zajednice u ko-
Joj ¢e se poStovati prava i interesi svih gradana - bez
obzira na nacionalnost, vjeru, politicko ili drugo odre-
denje. Sve to zasnovano na univerzalnim vrijednos-
tima savremenoga svijeta 1 bh. iskustva, sa tradicij-
skim i $irim kulturnim posebnostima. Stoga, bez obzi-
ra na kasnija deSavanja, razvoj 1 sadasnju "Semu" od-
nosa, drzim da je generalno, a, naravno, i na naSem op-
¢inskom podrucju, bilo pogresno formirati HVO kao
vojnu formaciju, ali i administrativno-politicki, pa i te-
ritorijalni aranZman - pored legalne i legitimne demo-
kratske vlasti izabrane na prvim demokratskim viSe-
stranackim izborima. Tim prije $to smo upravo na pod-
ru¢ju nase op¢ine odmah u startu, npr. ve¢ koncepci-
jom novog Op¢inskog Staba TO, jasno pokazali (ras-
pored klju¢nih pozicija u komandovanju i rukovode-
nju) da ne Zelimo niti provodimo nikakav ekskluzivi-
tet 1 hegemoniju u korist Bo$njaka. Na tim osnovama
bila je formirana 1 op¢inska vlast nakon izbora 1990.
godine, kao i vlast u cijeloj Bosni i Hercegovini. To,
uostalom, nalaZe i nalagala je specifi¢nost sloZenog
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multietnickog bh. drustva, Sto za nas kao princip nije
bilo niti smije biti sporno. Niranije, ni danas.

No, problem je upravo i bio u tome $to je nas pristup
u potpunoj koliziji sa velikodrzavnim konceptom koji
se zasnivao na sasvim suprotnim premisama, politi¢-
koj 1 drzavnoj filozofiji. Takav "hrvatski odgovor" je,
naime, na op¢oj ravni dodatno "legitimisao", pa i oh-
rabrio velokosrpske planere da na konceptu (ocekiva-
nom) totalne politi¢ke, teritorijalne i na koncu od-
brambene fragmentacije bh. resursa (S§to BiH ¢ini sla-
bim protivnikom) gradi 1 provodi svoj plan definitiv-
nog slamanja bh. drzavne ideje.

Uostalom, iako nasa strategija nikada nije bila dva
protiv treceg (mislim na bh. narode) u bilo kojoj kom-
binaciji, mada se nekad u iznudenim potezima politic-
kog i drzavnog vodstva ¢inilo da je tako, ipak valja re-
¢1: danije bilo avanture zvana "Herceg-Bosna" i svega
Sto je ona prije i poslije podrazumijevala, sasvim sam
siguran da bi bili sasvim druk¢iji percepcija i tok rata,
kao 1 ukupni odnosi. Naravno, i medu onim dijelovima
srpskoga naroda koji je pohrlio u Karadzic¢eve "skute"
(za razliku od Srba nepokolebljivih bh. patriota, koji
samim time nisu bili niti postali manje Srbi 1 manje
patrioti) uvjereni da su na strani brzog pobjednika, na-
zalost - 1 po cijenu strasnih zlo¢ina. Zlo¢ina za koje se
smatralo da ¢e ih ubrzo pokriti praSina zaborava i "po-
bjednicka" ravnogorska retorika. Jer, kako god su ubr-
zo dijelovi opéine sa srpskim stanovnistvom otkazali
lojalnost legalnoj tesanjskoj vlasti (Vitkovei, Vrela),
iako su u njoj imali svoje demokratski izabrane pred-
stavnike, tako su ubrzo (ve¢ pocetkom maja 1992. go-
dine) na podru¢ju sa vecinskim hrvatskim Zzivljem
(Sivsa, Omanjska...), ali 1 drugim projektovanim "hr-
vatskim teritorijem", pocele nicati paradrZzavne/para-
op¢inske strukture ("srpska opc¢ina Tesanj" koja se
ubrzo integrisala u okupirani Doboj, te "HVO Usora"
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kao dio nastajuce strukture "Hreceg-Bosna" koja ¢e
vremenom poprimati sve atribute drzave u drzavi, kao
Sto je to ve¢ prije toga "uspjela” "Srpska Republika
BiH" pod razli¢itim nazivima.

Bogata literatura koja sasvim argumentirano go-
vori o strateSkim ekspanzionistickim planovima na ra-
cun Bosne 1 Hercegovine sve to potvrduje. Pored one
koja je izvorno nastala u kuhinji KaradZi¢eve 1 Boba-
nove strategije, nezaobilazne su, posebno za pocetnu
fazu dezintegracijskih procesa u SFRJ, knjige Borisa-
va Jovi¢a (Poslednji dani SFRJ), Veljka Kadijevica
(Moje videnje raspada - vojska bez drzave), Philipa J.
Cohena (Srpski tajni rat - propaganda i obmana histo-
rije), Branka Mamule (Slucaj Jugoslavija), a u pogle-
du hrvatskih lutanja ilustrativni su Stenogrami o pod-
jeli Bosne 1. 111. Tudmanovih razgovora za ¢elniStvom
Hrvatske, odnosno HDZ-a, kao 1 vodstvom bh. Hrva-
ta, a posebno sa Slobodanom MiloSevicem. Posebno
je (za razobli¢avanje zablude koncepta "Herceg-Bos-
na") zanimljiva pravna studija dr. Cirila Ribic¢i¢a Ge-
neza jedne zablude iz 2000. godine, koja je, kao §to se
u samoj knjizi navodi, uradena za potrebe Haskog tri-
bunala u postupku sudenja nosiocima toga projekta
(Prli¢ i drugi).

IV. TeSanjski odgovori: univerzalna poruka
teSanjske politike devedesetih

Nas odgovor bio je zasnovan na uvjerenju da, bez
obzira na izazove, treba oc¢uvati vjekovnu ideju zajed-
niStvaurazlikama i posebnostima. A otvorena pitanja i
solucije mogucih rjeSenja prelamali su se i manifes-
tovali kao pitanje lojalnosti drzavi uopce, tj. ideji BiH
kao drzave. Evo nekoliko primjera.
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a) Problem lojalnostiinas odgovor

1. U slucaju disolucije i nestanka Jugoslavije, al-
ternativa nije priklanjanje bilo kojem velikodrzavnom
konceptu nego zalaganje i odbrana Bosne i Hercego-
vine kao suverene i nezavisne drzave svih njenih naro-
daigradana.

Nerijetko sam bio u prilici objasnjavati kako se bh.
patrioti, pa ni mi - TeSnjaci, neCemo nikome izvinja-
vati (u ovom slu¢aju Tudmanovoj "hrvatskoj politici")
Sto smo dugo vremena istrajavali na konceptu oCuva-
nja Jugoslavije (naravno: reformisane, o cemu se u mi-
ru, a ne ratom trebalo i moglo dogovoriti - kasniji raz-
voj dogadaja, razmjeri zloc¢ina koji su se desili, pogo-
tovo stradanje Bosnjaka, potvrdili su opravdanost tak-
voga pristupa), ali da se isto tako ne¢emo nikome izvi-
njavati (u ovom slu¢aju miloSevic¢-Seseljevskoj "srp-
skoj" politici) §to smo se iz znanih razloga definitivno
opredijelili za suvernost i nezavisnost Bosne i Herce-
govine. Stalna potreba za ovim i ovakvim "objasnje-
njima" (na momente se Cinilo gotovo pravdanjem),
proisticala je iz takoder stalnih, direktnih ili indirekt-
nih prozivanja da smo upravo mi, Bosnjaci, ali i drugi
bh. patrioti, zapravo "remetilacki faktor" koji prijeci
konacan dogovor. Dakle, krivi zbog svoga prava na
izbor 1 opredjeljenje za suverenu i nezavisnu Bosnu i
Hercegovinu.

Tako sam, svojevremeno, nekadasnjem ambasado-
ru Hrvatske u BiH gosp. Sancevicu prilikom sarajev-
skih razgovora parlamentarnih delegacija Bosne i
Hercegovine i Hrvatske, neformalno rekao (radi se o
periodu kada je formiranje "hrvatske op¢ine Usora"
bilo aktuelno i tesko politi¢ko pitanje u Federaciji
BiH) da "naSe" (misle¢i na BoSnjake i bh. patriote op-
¢enito) bh. opredjeljenje i patriotizam nisu samim time
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antihrvatski, osim ako to u Hrvatskoj tako ne doZivlja-
vaju. Pa i ako ga oni tako dozivljavaju - onda je to nji-
hov, a ne nas problem, mada se, naravno, pokazalo da
se to 1 za nas ispostavlja kao veliki problem. Jednako
se to, naravno i1 ponajprije, odnosi i na percepciju na-
Sega opredjeljenja naspram velikosrpske ideologije.

2. Braniti se svim politickim, a ako treba - i drugim
sredstvima

Pralelno sa politickim (demokratskim) naporima i
nastojanjima da se dode do rjeSenja, zabrinuti razvo-
jem dogadaja u Sloveniji (JNA 1 politicko odnosno, dr-
zavno rukovodstvo SFRJ, odstupaju¢i od Ustava
SFRJ, indirektno ¢ak poticuéi njen put u nezavisnost,
jer ih Slovenija kao kompaktan uglavnom jednonacio-
nalan teritorij, bez znac¢ajnijeg broja Srba, ocito nije
zanimala) i Hrvatskoj u kojoj je rat uvelike trajao (za-
nimljivo, Hrvatska nikada nije objavila rat Srbiji niti
Srbija Hrvatskoj), pokusali smo, podizanjem na visi
nivo opremljenosti i spremnosti legalnih struktura po-
licije i TO, odvratiti avanturiste iz okruzenja od njiho-
vih paklenih namjera.

Dobivsi legalno nesto naoruzanja iz Republickog
MUP-a nakon dugog insistiranja, ojacali smo rezervni
1 profesionalni sastav policije u Tesnju. To je podiglo 1
ojacalo stepen i osjecaj sigurnosti i samopouzdanja na
op¢ini. Medutim, sa Opéinskim Stabom TO islo je te-
ze, jer je u to vrijeme aktuelna komanda Opcinskog
Staba TO Tesanj, a prije postavljanja novoga sastava
Staba TO (na ¢elu sa rahm. Kemalom Brki¢em) 4. ap-
rila 1992. godine, u magacine JNA predala kompletno
naoruzanje TO TeSanj. I to u vrijeme - kada je svima,
izgleda: osim njima, bilo jasno da ta ista JNA uvelike
to 1 takvo naoruzanje dijeli "braniocima Jugoslavije"
sa kokardom, tj. Karadzi¢evim Srbima Sirom BiH, pa i
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na prostoru naSe op¢ine, Sto ¢e se kasnije dokumento-
vano pokazati.

U tom kontekstu, dakle, osim ako je neprihvatljiva
sama ideja opstanka i obnove drzavnosti BiH u punom
kapacitetu, nije bilo razloga ne ukljuciti se u novu Te-
ritorijalnu odbranu kao oruZanu formaciju koja ¢e bra-
niti zivote, imovinu i slobodu svih gradana i naroda na
podrucju nase opc¢ine. A upravo se to (neprihvatanje 1
negiranje bilo ¢ega Sto odrazava ili jac¢a ideju Bosne 1
Hercegovine kao drzave) desavalo, na primjer:

- NE PRIHVATAJU SE za simbole BiH grb i zastava
- stilizirani srednjevjekovni grb i zastava sa ljiljanima,
jer simboliziraju bosansku drzavnu ideju i svijest kroz
vjekovnu historijsku vertikalu. Ubrzo je tim simboli-
ma ciljano pridodat epitet "muslimanski", ratunajuci
da ¢e tako dodatno biti devalvirani kako na unutarnjoj
tako 1 na inozemnoj sceni. lako, nasrecu, ne potpuno
uspjesna - ova taktika je ipak imala odjeka.

- NE PRIHVATA SE novi bh. novac (u pocetku bo-
novi) nego se na dijelu koji kontroliSe JNA, odnosno u
njihovo ime KaradzZi¢eve snage, koristi jugoslovenski
dinar, a na podru¢ju pod kontrolom HVO-a u opticaju
je hrvatska kuna. Bio sam prisutan kada je tadasnji
Predjednik Vlade RBiH gosp. Pelivan ve¢ odStampani
prvi bh. novac (bonovi) nudio predstavnicima HVO-a
(neformalni susret sa Prljicem i Bobanom) da ga umje-
sto hrvatskih kuna stave u opticaj, ali je to glatko odbi-
jeno. Da se druk¢ije odnosilo prema ovome, bio bi to,
pogotovo u to vrijeme, izuzetno vazan potez kao kon-
kretna podrska monetarnoj suverenosti Bosne i Herce-
govine. No, o€ito su na sceni bili druk¢iji projekti i pla-
Novi.

- DRZAVNI ORGANI I JAVNE SLUZBE, odnosno
institucije namjerno se napustaju, cime se stvara pri-
vid, a potom njihovo propagandisticko etikitiranje
"muslimanskim" - sa krajnjim ciljem njihovog delegi-
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timiranja kao organa vlasti zakonito izabranih na
viSestranackim izborima odrzanim novembra 1990.
godine. Tako se, na lokalnom nivou, uc¢es¢e u organi-
ma legalne i legitimne vlasti postupno svodi na mimi-
mum ili se grubo i u potpunosti napustaju duznosti u
op¢inskoj upravi 1 admisitraciji. Hrvatski kadrovi iz
HDZ-a (potpredsjednik Opcinskog izvrsnog odbora i
drugi) posvecuju se izgradnji struktura HVO-ana ovo-
me podrucju, a srpski kadrovi iz SDS-a (potpredsjed-
nik Skupstine Op¢ine i sekretar [zvrsnog odbora Op¢i-
ne) u potpunosti su napustili svoje duznosti.

b) Nas pristup-pogled, kroz nekoliko skica i
aktera u okviru globalnih probosanskih
opredjeljenja

- Nakon uspostavljanja nove opc¢inske vlasti 1990.
godine, jedna od aktivnosti kojom smo se bavili bila je i
preispitivanje naziva Skola, $to se, opravdano ili ne,
uvelike radilo i u drugim op¢inama Sirom BiH. Zadatak
da pripremi prijedlog dobila je komisija u kojoj su izme-
du ostalih bili Amir Brka i Jozo MatoSevi¢. Projektni
zadatak glasio je: analizirati nazive i predloZiti eventu-
alne izmjene, vodeci se idejom da historija ovoga pod-
rucja i naroda koji ovdje zive ne poc€inje (parafrazirano)
dolaskom SDA na vlast 1990. godine, odnosno Alije
Izetbegovi¢a na Celo SDA, dolaskom komunista na
vlast tokom 1 poslije Drugog svjetskog rata 1945. godi-
ne, stvaranjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
1918. godine, odnosno Kraljevine Jugoslavije, okupa-
cijom BiH od strane Austro-Ugarske 1878. godine, od-
nosno prije toga od strane Osmanskog Carstva 1463.
godine, itd..., nego i¢i do prvih poznatih pomena Bosne,
ne zaboravljajuci, naravno, vrijeme Kulina bana...

Rezultat: nekoliko novih naziva (npr. po prvom uci-
telju u selu - "Mustafa Muli¢" u Sijama, po velikom
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vakifu 1 dobrotvoru - "Gazi Ferhad-beg" u Jablanici,
"Fra Ivan Frano Juki¢" - u Jelahu, "Vuk Stefanovié¢ Ka-
radzi¢" - u Vitkovcima, "Kulin ban" - u TeSanjci itd.),
uz zadrzavanje starih ("Huso Hodzi¢" u Tesnju, "DZe-
mal Bijedi¢" u Miljanovcimaitd.).

Dakle: bez predrasuda, bez politicke i opCenite us-
kogrudosti - imamo nazive koji odrazavaju sve epohe i
posebnosti naSega kraja i uopc¢e. Razumijevali smo to,
naravno: i danas, kao odraz bosanskoga duha i formule
iS¢itavanja proslosti na osnovama zajednistva i vjere u
zivotuime buduénosti.

- Od stradanja koja su se ve¢ desavala ili su se mog-
la o€ekivati zbog granatiranja grada 1 okoline, trebalo
U to smo prije svega ubrajali, pored sakralnih i drugih
objekata arhitekture, vrijedne knjige, umjetnine i sl.

Naredili smo (tu je nezaobilazan doprinos gosp.

Amira Brke, u to vrijeme ve¢, a danas pogotovo afir-
misanog knjiZzevnika, publiciste 1 humaniste) da, kada
ve¢ ne mozemo koliko-toliko od moguceg unistenja
sacuvati sve, mozZemo i moramo ono najnuznije i naj-
vrednije: zato smo u sigurna skladista tesanjskog ho-
tela sklonili posebno vrijedne knjige iz opcinske bibli-
oteke, a zbirku ikona iz teSanjske pravoslavne crkve
(stotinu izuzetno vrijednih relikvija) u trezor u to vri-
jeme nedovrsene zgrade filijale Privredne banke Sara-
Jjevo. Zbirka ikona tako je saCuvana i nakon rata vrace-
na onima kojima prije svega pripada - pravoslavnim
vjernicima teSanjske op¢ine. No, kao §to je poznato (o
¢emu je briljantan esej napisao nas vrijedni Amir Br-
ka), pod izgovorom da je nose na restauriraciju - zbirka
je odnesena (moze se re€i: "na prevaru ukradena"!) u
Bijeljinu, i nikada jos nije vra¢ena u TeSan,;.

Treba li pominjati da je teSanjska pravoslavna crkva
ostala nedirnuta, osim $to su je, kao i ostale ne samo
vjerske objekte, ostetili geleri ubojitih haubickih projek-
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tila sa polozaja moloSevi¢-SeSeljevskih i1 KaradZi¢evih
sljedbenika. Naravno, i katoli¢ka crkva u gradu Tesnju,
kao i druge na podrucju opcine - ostale su netaknute.

- Doboj 1 Tesli¢ ve¢ su "oslobodeni" od vecine svo-
jih stanovnika nesrpske nacionalnosti. Spas su potra-
zili u Te$nju i na drugim slobodnim teritorijama. Grad
1 op¢ina u cjelini prepuni su izbjeglih i prognanih. Li-
nije odbrane uspostavljene su, 1 uspjesno se odolijeva
napadima. TeSanj se pokazuje kao tvrd orah, ali ve¢
ima ljudskih gubitaka - kako boraca na linijama odbra-
ne tako i medu civilima. Gine se, i rane se produbljuju.
Cini se da se tradicija komSiluka nepovratno urusava.

U takvoj atmosferi, na povratku sa linije fronta pre-
ma Tesli¢u, a nakon pogibije suborca toga dana, jedan
je pripadnik TO svoju bol i frustraciju iskalio ispalivsi
nekoliko hitaca (inace nedostaju¢e munucije) iz auto-
matske puske na kucu jednog mjestanina srpske nacio-
nalnosti u naselju Staje (ili Svinjci). Saznavsi za to,
predsjednik Skupstine Op¢ine TeSanj rahm. dr. Muha-
med Clanjak i ja (kao predsjednik Izvrinog odbora
Op¢ine) dogovorili smo, na njegovu inicijativu, i orga-
nizirali posjetu prestraSenoj porodici, osudili smo na-
pad na kucu, obecali mir i sigurnost, te nalozili da se
postakli razbijeni prozor. Re¢eno - u¢injeno.

Bilo je to, dakle, u vrijeme kada se na podruc¢jima
gdje su Karadzicevi junaci svoju mo¢ i "civiliziranost"
dokazivali na nenaoruzanim i bespomo¢nim ljudima -
ruseci i paleci sve $to nije po mjeri svetosavske ideolo-
gijeivelikosrpske ideje, pa 1 dzamije i katoliCke crkve
na prostorima koje su kontrolisali.

V. Pokusaji ustavnih reformi prije i poslije
Dejtona

Za ovo razmatranje veoma su znacajni pokusaji da
se dode do prihvatljivih ustavnih rjesSenja za BiH. U
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atmosferi koja je dijelom predo€ena u poglavlju II, a
ubrzo nakon implementacije izbornih rezultata 1990
godine - dakle pocetkom i tokom 1991. godine, u no-
voimenovanoj Komisiji za ustavna pitanja Republicke
skupstine (predsjedavao tadasnji predsjednik Skup-
Stine RBiH, a danas Haski osudenik Mom¢ilo Krajis-
nik) odvijala se prava politicko-stru¢na debata, na mo-
mente i drama, o novom ustavu drZave. Pored nas po-
slanika, ¢lanovi komisije bili su 1 najistaknutiji pred-
stavnici akademske zajednice - stru¢njaci za ustavno-
pravna pitanja. Uz relativno jednostavan zadatak tra-
zenja rjeSenja za opc€a pitanja (demokratije, ljudskih
prava, ravnopravnosti svih oblika svojine (Sto je bio
znacajan iskorak u to vrijeme) i dr, definitivno se gru-
bo kazano, "zapelo" na tri pitanja:

1. Definicija Republike u preambuli i prvih neko-
liko ¢lanova buduceg ustava - dalije Bosna i Hercego-
vina, odnosno treba li biti 1 dalje samo federalna jedi-
nica - republika u Federativnoj Jugoslaviji ili su mogu-
¢aidruga rjesenja, zavisno o dogovoru, na ravnoprav-
nim osnovama, svih republika u SFRJ o karakteru 1
sudbini Jugoslavije.

Stranke sa "srpskim ¢lanstvom" preferirale su i ulti-
mativno trazile BiH iskljuc¢ivo kao federalnu jedinicu
u Federativnoj Jugoslaviji, dok su drugi (HDZ npr.)
preferirali konfederativni model za Jugoslaviju i u ok-
viru toga adekvatnu poziciju tadasnjih federalnih jedi-
nica - republika, ukljucujuci i BiH, a za ostale (narav-
no, i za SDA) bilo je prihvatljivo svako od tih rjeSenja,
uz nastojanje da se do njega dode saglasnos¢u i spora-
zumom. Dakle, zagovarali su kompromis, ali uz ne-
upitnost opstanka RBiH (neovisno o ishodu pregovora
o karakteru i sudbini Jugoslavije). Konac¢no, BiH je
historijski starija od Jugoslavije 1 u obnovi drZzavnosti
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u punom kapacitetu BiH nije sa niSta manje prava od
drugih jugoslovenskih republika.

2. Struktura parlamenta - jednodomi ili dvodomi,
uz osiguranje ustavno-pravnog instrumentarija za za-
Stitu onoga Sto se kasnije i sada definise kao "vitalni
nacionalni inters": uz dosta polemike, na kraju nije
ostalo sporno da BiH treba dvodomi parlament sa od-
govaraju¢im instrumentarijem za zastitu vitalnih na-
cionalnih interesa.

3. Dilema da se, pored jedinica lokalne uprave, tj.
opcine sa redefinisanim nadleznostima i grada gdje za
to postoje uvjeti, za srednji administrativni nivo uspo-
stave organi vlastikojibi istovremeno odrazavali regi-
onalne i nacionalne interese, u ¢emu su se prepoz-
navali zaCeci kantonizacije. Nazalost, sa nacionalnim
kao odlucuju¢im kriterijem.

Medutim, kulminacija krize nakon povlac¢enja INA
1z Slovenije 1 rata u Hrvatskoj, te prebacivanja tezista
ratnih operacija na Bosnu i Hercegovinu - odrazila se
na rad na novom ustavu. Ta aktivnost je zamrla, jer je
doslo do prekida rada ne samo Komisije za ustavna pi-
tanja nego jedno vrijeme i Skupstine RBiH. Kasnije su
stvari krenule drugim, sada ve¢ znanim tokovima.

Pod okriljem medunarodne zajednice, ali i zvan to-
ga (poznati Karadzi¢evi i Bobanovi susreti u Gracu),
uslijedio je niz pokusaja da se dode do nekakvog rjese-
nja. Zato vrijeme rat, izazvan agresijom na BiH, 1 dalje
jeuzimao ljudske i materijalne zrtve.

Wens-Owenov, a potom Owen-Stoltenbergov plan
predstavljali su neke od pokusaja "medunarodne za-
jednice" da se ipak dode do rjeSenja, uz pritisak na bo-
sansku stranu da prihvati nacionalni koncept. Naime,
iako su je formalno priznavali kao takvu, tj. bosansku -
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zapravo su stalno i realno o njoj govorili kao o "musli-
manskoj strani", §to je, naravno, bilo tendenciozno i
sracunato. I to je bio dio plana delegitimiranja nase
borbe i svodenja sukoba, tj. agresije na BiH na unutar-
nji bh. sukob, tj. na gradanski rat. Usudujem se rec¢i da
je sve vrijeme 1 tzv. medunarodna zajednica, predstav-
ljena kroz UN i druge organizacije i institucije, naza-
lost, traZila rjeSenje na toj ili takvoj matrici, tj. logici da
se radi o gradanskom ratu. Konac¢no, bar se meni €ini, i
odluka HaSkog suda po tuzbi BiH protiv Srbije i Crne
Gore (SR Jugoslavije) zbog krSenja Konvencije o ge-
nocidu isla je istom tom logikom. Bez obzira na neke
druge dobre strane te odluke.

Nakon povratka iz Zeneve ljeta 1993. godine, gdje
su u okviru Owen-Stoltenbergovog plana trajali raz-
govori o unutarnjem uredenju drzave, koja je ipak do-
bila medunarodno priznanje i primljena u UN, rekao
sam mnogima (na bazi onoga Sto sam vidio) da "i me-
dunarodna zajednica, ma Sta pod njome podrazumije-
vali, ako uopce iskreno i do kraja zeli pomo¢ii pomaze
Bosni 1 Hercegovini da opstane kao suverena drzava,
onda to ¢ini na nacin da to definitivno nije 1 nece biti
ona i onakva BiH koju ilustruje poznata Izetbegovice-
va sintagma BiH kao tigrova koza, nego nesto znatno
drukcije Sto bi se moglo ilustrovati sintagmom koza
krave simentalke". Prepoznao sam, naime, u tome
sklonost navedenoga dvojca medunarodne zajednice
(Owen-Stoltenberg) ka odustajanju od BiH kao multi-
etnicke zajednice (dakle, drustva i drzave u kojoj ni je-
dan njen narod neée i ne treba imati ekskluzivno "svoj"
teritorij nego ¢e cijela BiH biti drzava 1 teritorij svih
njenih gradana 1 naroda na svakom dijelu teritorija 1
bez ekskluziviteta), te sasvim uocljiv uklon ka rjesenju
na nacionalnom kao prioritetnom kriteriju. Pitao sam
se: da li, zapravo, i bez obzira na danasnju retoriku -
Owen-Stoltenbergova Evropa objektivno moze i sama
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pobjeci od svoje temeljne matrice nacionalnih drzava,
pogotovo kada drugima "kroji kosulju"?! No, njihovi
planovi (koliko god bili ili ne bili dobronamjerni) iz
raznih razloga pali suu vodu.

Wasingtonski sporazum kojim je kasnije uspostav-
ljena Federacija BiH, kako bi se u prvom redu zausta-
vio sukob zapravo "rat izmedu Muslimana i Hrvata"
(kako se nerijetko, posebno u medunarodnim krugovi-
ma kvalifikovao taj sukob Armije RBiH i HVO-a pot-
pomognutog vojnom i svakom drugom logistikom Re-
publike Hrvatske), te zamisao da se Federaciji BiH
prikljuce i teritoriji koji su bili pod efektivnom kontro-
lom Karadzi¢evih snaga, a zapravo miloSeviSevi¢-Se-
Seljevske politike (ve¢ organizovan kao "Republika
Srpska"), ukazao se nagovjestaj mirnog nastavkau tra-
Zenjurjesenja - ako ga se vec¢ nije pronaslo prije eskla-
cije sukoba, odnosno agresije na RBiH.

Tako je Federacija, iako je zaista znacila prestanak
sukoba 1 poboljSanje odnosa na relaciji BoSnjaci - Hr-
vati, pocela svoj Zivot u sjenci nedosanjanog sna o tre-
¢em - hrvatskom entitetu (opcija koja i dalje ima vrlo
glasnih zagovornika, 1, koliko se meni ¢ini, latentni je
plan za neku novu prekompoziciju BiH u drZzavu sa tri
entiteta ako se ve¢ entiteti ne mogu ukinuti, posebno
Republika Srpska. Da apsurd bude ve¢i, federalizacija
Bosne i Hercegovine se sada kao rjeSenje nudi Hrvati-
ma, 1 to od onih koji bi da dejtonsko rjeSenje dvoenti-
tetske drzave prekomponuju, ali tako da je jedino "Re-
publika Srpska" nedodirljivi zabran. Velikodusno,
svakako!

Dejtonsko rjesenje koje je ipak sazrelo za kakvu-
takvu korekciju (pokazalo se: nedovoljnuu ovome tre-
nutku - "Aprilski paket" ustavnih promjena, bez obzira
na zahtjeve 1 pritiske medunarodne zajednice zbog
puta BiH u Evropu) i1 dalje opterecuje na razli¢it nacin
aktuelne odnose u BiH. Odbijeni "Aprilski paket" us-
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tavnih amandmana bio je prilika da se ipak i kona¢no
krene naprijed. Kojom dinamikom i koliko - to je, na-
ravno, otvoreno pitanje koje ¢e dugo izazivati kontra-
verze 1 podjele. U svakom slucaju - Dejtonski ustav,
odnosno koncept drzave mora biti i ve¢ jeste podvrg-
nut rekonstrukeiji. Zbog toga §to je ipak, barem nama,
jasno ko je i na koji na¢in branio i zagovarao opcecivi-
lizacijska dostignuca, a ko se sa viSe ili manje mimik-
rije 1 kajanja svrstao na stranu onih koji jos nisu izasli
iz 19. vijeka kada je koncept uredenja drzave i drustva
u pitanju. A prisjetimo se: bio je to period trijumfa rani-
jeg evropskog koncepta nacionalne drzave, odnosno
suverenosti naciona.

VI.Dalije historija "uciteljica Zivota'?
(Umjesto zakljucaka)

Na ovo pitanje niko do sada nije definitivno odgo-
vorio. Makar ne bez osporavanja. Postoji jedan afori-
zam (parafraziracu): Historija jeste uciteljica Zivota,
ali saveoma mnogo ponavljaca.

Podsjecanje na predratni period nije bilo u funkciji,
barem ne za ovu priliku, ideoloskih rasprava i prebaci-
vanja odgovornosti na one prije nas nego makar frag-
mentarno podastiranje ¢injenica bez kojih bi se odnosi
u BiH, naoko objektivno, sveli samo na domace, bh.
aktere i obracune unutar "tamnoga vilajeta". A to je ne
samo politicki 1 historiografski neodrzivo nego i korak
do kvalifikacije da se u BiH devedesetih zapravo do-
godio "gradanskirat".

Aspekt o kojem sam govorio ipak samo djelimi¢no
ilustruje ono s ¢ime se trebalo suociti, Sta je trebalo 1
Sta treba imati u vidu kada se govori o tom turbulent-
nom vremenu. Dakle, to samo dijelom ilustruje $ta je
prethodno ili uporedo trebalo rijesiti da bi u postde;j-
tonskom vremenu tesanjski covjek (i bosanski patriota
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opcenito) iskazao sve svoje potencijale: i kao moderan
privrednik, spreman na utakmicu i1 na "svjetskoj pija-
ci". Kada privrednici, ali i drugi gradani s pravom pri-
govaraju drzavi da ih ne prati, da im ne osigurava am-
bijent za normalno privredivanje, pogotovo da se ne
odnosi jednako prema svima, valja im priznati da su u
pravu, ali i podsjetiti ih da ta drzava zapravo jos nije
rijesila ni svoje pitanje kao takvo. Nije se odredila pre-
ma sebi. Postoji problem lojalnosti njoj samoj.

Ne jedanput sam, stoga, objasnjavao da se udrzavu,
dok ona koju smo branili, odnosno koju smo imali i
imamo u vidu kada ovo govorimo, ne smogne snage da
sve svoje gradane, pa i institucije jednako tretira (npr.
svojevremena nemo¢ federalnih inspekcijskih sluzbi
da vrSe kontrolu na podrucju tzv. "Herceg-Bosne",
problemi sa vizama zato §to nemate "rezervni pasos i
domovinu" itd.), najbolje investira prihvataju¢i da po-
nekad upravo na vama trenira inspektorsku strogocu.
Jer, samo takvi presedani daju joj snagu i legitimitet da
svoju mo¢ postupno protegne na sve, bez obzira na to
da li zive i rade u TeSnju, Sarajevu, Tuzli..., ili npr. u
Capljini, Stocu... U protivnhom, mada je to tesko shva-
titi, pogotovo prihvatiti, a naro€ito kratkoro¢no i dnev-
no-politi¢ki racunajuci, alternativa je potpuno nezako-
nje, dezorganizacija i dezorijentacija, a to je samo ko-
rak do konstatacije "...da BiH uopée nema drzavni ka-
pacitet, a to znaci ni dugoro¢nu perspektivu da kao dr-
zava opstane". Omiljena je to teza antibosanskih "du-
Sebriznika", ukljucujuci npr. 1 Nenada Kecmanovica
koji se svako malo oglasi sli¢nim tezama.

Naravno, nije to utjesno (ocekujem replike, ¢ak i
osude), ali to je Zivot kojim smo zivjeli, to je zapravo
cijena, to je na¢in da - umjesto istrajno$c¢u, upornoscu i
jasnim ciljem - eventualnim svojim nestrpljenjem 1
frustracijama u odsudnom momentu ne odigramo kar-
tukojunjeni neprijatelji i protivnici, ma odakle dolazi-
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li 1 ma ko bili, upravo oc¢ekuju, tj. da se urusi unutarnji
potencijal 1 sama ideja opstojnosti Bosne 1 Hercego-
vine kao drzave. Zato je odgovor u stilu: "Ko duze
izdrzi" na pitanje "Do kada sve ovo!?" - tek slaba utje-
ha, ali i puna istina onima koji, iako svjesni da je sila-
ma destrukcije lakSe nego silama konstrukcije, nece
odustati od zalaganja i borbe za Bosnu i Hercegovinu.

Znacajnih 15 godina od dana kada smo 1 mi u Tes-
nju povukli u to vrijeme nuzne poteze za odbranu svo-
juisvoje domovine, ne ugrozavajuci time nikoga, jes-
te prilika da se podsjetimo kako smo tada, ali kako i sa-
da bastinimo ideju antifaSizma, poStujuci univerzalne
vrijednosti zasnovane na tradiciji bosanskog zajednis-
tva, kao i savremenog shvatanja odnosa medu civilizi-
ranim narodimailjudimauopce.

Iz toga proizlazi spremnost da se i dalje traze rjese-
nja za konacan dogovor naroda i gradana u BiH (ako
uopce postoje konacni dogovori i rjesenja za bilo $to).
Jer, pravo je novih generacija de sve preispituju i defi-
niraju prema svojoj mjeri). RjeSenje koje, zasto ne?,
moze - aitrebalo bi znaciti potrebu i moguénost dono-
Senja novoga Ustava Bosne i Hercegovine. U interesu
1po mjeri svih njenih gradana i naroda. Vrijeme je pred
nama...
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Esad JaSarevic

ZNACAJ ODBRANE TESNJA U OCUVANJU
DRZAVNOSTI BOSNE | HERCEGOVINE

UVODNE NAPOMENE

Namjera mi je da ovdje na jedan objektivan, studij-
sko-analiticki 1 faktrografski pristup dam prikaz zna-
¢ajnih dogadaja koji su bili bitni ili je od istth umnogo-
me zavisila uspjeSna odbrana TeSnja, Maglaja i slo-
bodnih prostora Doboja u vrijeme agresije na Bosnu i
Hercegovinu 1992-1995. godine. Odbrana Tesnja u
ovom periodu ne moze se posmatrati kao odbrana sa-
mo jedne opéine nego se mora sagledavati u kontekstu
Sirih ratnih zbivanja na zenicko-dobojskom, posav-
skom, tuzlanskom, odnosno na cijelom ratistu Bosne i
Hercegovine.

Takoder, odbranu Te$nja moramo posmatrati i u
kontekstu namjera i ciljeva agresora, a oni su bili -
okupirati TeSanj bez obzira na zrtve i razaranja. Ciljevi
inamjere agresora da po svaku cijenu okupiraju Tesanj
proisticali suizslijedecih ¢injenica:

- opéina TeSanj je na podruc¢ju ve¢em od 20 km pre-
sjekla strateski vaznu komunikaciju koja je, preko Bi-
jeljine, Modrice, Doboja i Banja Luke, povezivala Sr-
biju sa tzv. srpskom autonomnom oblas¢u Krajinom,
odnosno sa okupiranim prostorima u Hrvatskoj;

- okupacijom opc¢ine TeSanj agresor je imao namje-
re spojiti tzv. srpsku autonomnu regiju zapadna Bosna
satzv. srpskom autonomnom oblas$¢u Ozren,;
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- okupacija op¢ina Tesanj, Maglaj i Zep¢e, koje su
imali ve¢insko boSnjacko 1 hrvatsko stanovnistvo, bila
je preduslov za otvaranje rezervnog koridora za Srbi-
ju, uz nastavak djelovanja dolinom rijeke Krivaje, sa
okupacijom op¢ina ZavidoviciiOlovo.

Za agresora je otvaranje rezervnog koridora bio
strateski vazan cilj, budu¢i da je uspostavljeni posav-
ski koridor u okolini Br¢kog bio relativno uzak (do 3
km $irine), uz blizinu sa granicom Hrvatske, te je po-
stojala moguénost njegovog presijecanja.

Uspostavljanjem rezervnog koridora i spajanjem
istog kod Han Pijeska sa istoénom Bosnom agresor bi,
fakticki, razdvojio zenicku od tuzlanske regije, prave-
¢i od iste enklavu, §to mu je bio jedan od strateskih ci-
ljeva definisanih u planu za okupaciju BiH zvanom
HRam".

Okupacija op¢ine TeSanj za agresora je bila nuz-
nost, jer je oko zone odgovornosti Operativne grupe 7
- Jug 2. Korpusa Armije RBiH morao drzati liniju
fronta vecu od 60 km.

Pored navedenog, kao i zbog Cestih i uspjesnih
ofanzivnih aktivnosti nasih jedinica na oslobadanju
vaznih i dominantih objekata prema Tesli¢u, agresor je
bio prisiljen povuci svoje manevarske jedinice 1. kra-
jiskog korpusa, kao $to su 16. motorizovana brigada iz
Banja Luke, zvana "Garava", te dvije lake brigade iz
Prijedora i Prnjavora, kao i ve¢i dio oklopne brigade, i
vezati ih za ovo ratiste, a $to je u velikoj mjeri smanjilo
pritisak i rasteretilo odbranu Gradacca, Gracanice, Lu-
kavca, kao i slobodnih prostora Brckog.

Da je za agresora okupacija teSanjskog prostora bi-
la strateski vazna nuznost, govori i ¢injenica da bi sa
ostvarenjem tog cilja smanjio postojecu liniju fronta
sa 60 km na novu liniju fronta od 10 do 15 km, uz ve-
liko rastere¢enje ozrenskog i vozuckog ratista, kao i
oslobadanje velikih snaga - uz moguénost njihove
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upotrebe na drugim ratiStima, a posebno prema Gra-
daccu, Gracanici, Lukavcu i1 slobodnim prostorima
Brc¢kog. Isto tako, odbrana opé¢ine TeSanj mora se pos-
matrati 1 kroz snagu jedinica koje su branile ove pro-
store. Poznato je da je tokom agresije na RBiH slobod-
ne prostore op¢ina TeSanj, Maglaj i Doboj branilo Sest
brigada Armije RBiH ijednabrigada HVO - sa ukupno
preko 13.000 prekaljenih i dobro opremljenih boraca,
od kojih su tri brigade bile viteske, tri su bile slavne, a
jednaje bila manevarska.

Odmah na pocetku agresije na Republiku Bosnu 1
Hercegovinu Tesanj je u funkciju odbrane svojih i slo-
bodnih prostora susjednih op¢ina stavio sve svoje re-
surse, kako ljudske tako i materijalne i finansijske, pri
¢emu je formirao respektabilnu namjensku vojnu pro-
izvodnju minobacackih, haubickih i tenkovskih gra-
nata, tromblona i bombi, prepakiranje kriti¢nih i nedo-
stajucih kalibara sitne municije, proizvodnju uniformi
1 ostale intendantske opreme - i to ne samo za potrebe
odbrane ovih nego i za potrebe odbrane ostalih pros-
tora pod kontrolom Armije RBiH. Takoder, treba istaci
¢injenicu da je Ratna bolnica TeSanj formirana u maju
1992. godine i da su u njoj tokom cijelog rata, a poseb-
no za vrijeme opsade Tes$nja i Maglaja, spaSeni mnogi
ljudski Zivoti.

UZROK, POVODICILJEVIAGRESIJE
NABOSNUIHERCEGOVINU

Uzrok agresije na Bosnu i Hercegovinu

Uzrok agresije na Bosnu 1 Hercegovinu je teznja
velikosrpskog drzavnog vrha da iskoristi raspad bivse
Jugoslavije, kao 1 medunarodno priznanje Slovenije 1
Hrvatske, 1 da okupira Bosnu 1 Hercegovinu - kao
preduslov realizacije stoljeée i po starog nacionalnog
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programa uramljivanja svih "srpskih zemalja" u jednu
drzavnu zajednicu. Ovaj nacionalni program uteme-
ljen je na Memorandumu Srpske akademije nauka i
umetnosti (SANU) iz 1986. godine, a korijene ima u
Nacertaniju 1lije GaraSina iz 1844. godine, kao 1 u
Deklaraciji ¢etnickog svetosavskog sabora odrzanog
14.1.1944. godine u kojoj su prvi put definisane grani-
ce zamisljene "velike" Srbije

Povod za agresiju na Republiku Bosnu i
Hercegovinu

Povod za agresiju na RBiH predstavljalo je progla-
Senje nezavisnosti nakon referenduma odrzanog 29.
februara i 1. marta 1992. godine i medunarodno priz-
nanje od strane Evropske zajednice 6. aprila 1992. go-
dine, zbog ¢ega su velikosrpski nacionalisti, predvo-
deni Slobodanom Milosevi¢em, odlucili da svoju na-
cionalnu odrednicu svi Srbi u jednoj drzavi realizuju
upotrebom vojne sile bivse JNA kroz nasilno rusenje
postojeéeg ustavno-pravnog poretka i legalne vlasti u
Republici Bosni 1 Hercegovini, uspostavljene nakon
prvih viSestranackih i demokratskih izbora. Agresijaje
nastavljena svom Zestinom i nakon 22. maja 1992. go-
dine kada je RBiH primljena u punopravno ¢lanstvo u
Organizaciju ujedinjenih nacija.

Ciljevi agresije na Republiku Bosnu i
Hercegovinu

Ciljevi agresije na Bosnu i Hercegovinu bili su:

- oruzanim putem okupirati cjelokupni teritorij
RBiH, osim zapadne Hercegovine sa gradom Mosta-
rom;

- kroz masovne ratne zloc¢ine, genocid, sistematsko
protjerivanja stanovnistva, rusenje dzamija i drugih
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vjerskih objekata, BoSnjake kao konstitutivni 1 naj-
brojni narod u Bosni 1 Hercegovini svesti na nivo et-
nicke skupine. Za ovaj cilj velikosrpski agresor imao
je podrsku jednog dijela medunarodne zajednice, po-
najprije Velike Britanije, Francuske i Rusije. Jedan od
dokaza za ovo jest nepravedno uvedeni embargo na
naoruzanje Armiji RBiH, ¢ime je, de facto, jedino
BoSnjacima (koji su sve vrijeme u Armiji bili najbroj-
niji) bilo uskra¢eno pravo na samoodbranu;

- u skladu sa sporazumom Tudman-MiloSevi¢, ko-
nacno rijesiti hrvatsko pitanje protjerivanjem i tzv. hu-
manom razmjenom hrvatskog stanovniStva Posavine
sa srpskim stanovni$tvom okupirane zapadne Slavo-
nije. Istim sporazumom dogovoreno je da hrvatsko
stanovni$tvo 1z centralne i srednje Bosne bude prese-
ljeno u zapadnu Hercegovinu koja bi, kroz razmjenu
teritorija, trebala u¢iu drzavni poredak Hrvatske;

- po svaku cijenu vojnom silom zadrzati sve okupi-
rane teritorije u Hrvatskoj: Kninsku krajinu, Liku, Ba-
niju, Kordun i isto¢nu Slavoniju, bez zapadne Slavo-
nije koja bi trebala biti razmijenjena za Posavinu.

PLAN"RAM" -UVOD UAGRESIJU
NABOSNUIHERCEGOVINU

Tajni plan "Ram" sacinila je bivsa JNA u februaru
1991. godine, s navodnim ciljem zastite srpskog sta-
novnistva u Hrvatskoj u sluc¢aju da dode do proglase-
nja samostalne drzave Hrvatske. U sustini, taj plan
1mao je sasvim druge ciljeve, a to je pokusaj ostvarenja
velikosrpskog projekta ratnim putem, odnosno stvara-
nje "velike" Srbije u granicama Karlobag - Virovitica,
u koju bi usle "srpske zemlje", sa slobodnim izlaskom
namore.

Treba naglasiti da su GaraSaninov koncept i nacela
ujedinjenja "srpskih zemalja" podrzavali gotovo svi
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politi¢ki, kulturni, vjerski i intelektualni krugovi u Sr-
bijiuzadnjih 150 godina. Ideja "velike" Srbije prvi put
je obznanjena kroz spomenutu Deklaraciju ¢etnickog
svetosavskog sabora od 14.1.1944. godine, koji je u to
vrijeme bio pandan AVNOJ-u. Ovu deklaraciju konti-
nuirala je 1 SANU u svom Memorandumu iz 1986. go-
dine - i ona je bila polazna osnova za izradu politickog
programa, a kasnije i tajnog vojnog plana "Ram".
Ovim planom u sastav "velike" Srbije usli bi, pored
Srbije sa Vojvodinom i Kosovom, prostori Hrvatske sa
granicom Karlobag - Virovitica, zatim Bosna i Herce-
govina, Crna Gora i Makedonija, sa ukupno 17 mili-
ona stanovnika.

Nakon nesupjelog pokusaja okupacije Republike
Hrvatske, odnosno nakon potpisivanja primirja u
1992. godini, bilo je sasvim jasno da nije moguce u
potpunosti realizovati taj plan i da ga je potrebno revi-
dirati, ¢emu je prethodio tajni sporazum izmedu Tud-
mana i MiloSevi¢a. Po tom sporazumu, Milosevi¢ je
Tudmanu ponudio "humanu" razmjenu stanovnistva
Posavine za zapadnu Slavoniju, kao i ostanak Kninske
krajine, Baranje 1 Korduna u "velikoj" Srbiji u zamje-
nu za zapadnu Hercegovinu koja je trebala uéi u sastav
Hrvatske. Po istom sporazumu, MiloSevicu je ostav-
ljeno da se "obraCuna" sa Bo$njacima u predstoje¢em
ratuiplaniranoj okupaciji BiH.

Modifikaciju plana "Ram" takoder je uradio Gene-
ralStab JNA, a uporedo s time SANU iznosi svoju no-
vu tezu o agresivnom islamskom fundamentalizmu,
Sto je predstavljalo psiholoski motivacijski osnov za
djelovanje Karadzicevih sljedbenika i za zloCine koje
su poc€inili. Modifikovani plan "Ram" imao je za cilj
ocuvanje okupiranih prostora u Hrvatskoj i okupaciju
Bosne 1 Hercegovine, bez prostora zapadne Herce-
govine i1 grada Mostara. Plan se trebao realizovati u
dvije faze.
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Prva faza ukljucivala bi slijedece aktivnosti:

- uspostavljanje okupacijske vlasti u opéinama i
gradovima sa vecinskim srpskim stanovniStvom, uz
sistematsko protjerivanje bosnjackog i1 hrvatskog na-
rodaistvaranje etnicki Cistih prostora;

- opsadu Sarajeva, uz presijecanje grada na pravcu
Pofali¢i - Grbavica;

- otvaranje posavskog koridora prema Srbiji, uz
okupaciju op¢ina sa ve¢inskim hrvatskim i bosnjac-
kim stanovniStvom: Dervente, Bosanskog Broda,
Modrice, Odzaka, Orasja, Bosanskog Samcai Brckog;

- okupaciju lijeve obale rijeke Neretve, uz kontrolu
komunikacije Sarajevo - Mostar - Ploce;

- presijecanje komunikacije Travnik - Bugojno -
Livno - Split, urejonu Kupresa;

- otvaranje rezervnog koridora prema Srbiji, uz
okupaciju opéina Doboj, Tesli¢, Tesanj, Maglaj, Zep-
¢e, ZavidoviéiiOlovo, kao 1 odvajanje zenicke od tuz-
lanske regije uz dovodenje iste u status enklave;

- okupaciju zapadnobosanskih opéina sa ve¢inskim
bosnjackim stanovniStvom: Prijedora, Sanskog Mosta
1 Kljuca, uz dovodenje regije Biha¢, Cazin i Kladusa u
potpuno opsadu.

U drugoj fazi agresije na BiH vrSilo bi se istiski-
vanje ve¢inskog boSnjackog stanovnistva iz okruzenih
prostora Sarajeva, Tuzle, Zenice, Gorazda, Bihaca,
Travnika, Bugojna, kao i hrvatskog stanovniStva iz Vi-
teza i Kiseljaka, do potpune integracije istih u politicki
sistem "velike" Srbije. Realizaciju Plana "Ram" i oku-
paciju BiH agresor je planirao izvrSiti snagama od
osam korupsa JNA, od kojih su tri bila locirana u BiH,
jedan u Hrvatskoj, a €etiri u Srbiji i Crnoj Gori. Treba
napomenuti da je, nakon povlac¢enja INA iz Slovenije i
Hrvatske, svo naoruzanje i oprema ovih vojnih snaga
bilo preseljeno u BiH i da je bilo predvideno za po-
drskurealizaciji plana "Ram".
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PRVAOPSADAI POKUSAJOKUPACIJE
OPCINE TESANJ

Pored plana "Ram" postojali su i operativni planovi
okupacije svih vecih gradova u kojima je zivjelo ve-
¢insko bosnjacko ili hrvatsko stanovniStvo, zatim gra-
dova u kojima su bile locirane kasarne 1 garnizoni biv-
Se JNA sa postrojenjima vojne industrije, kao 1 gradovi
koji su se nalazili na strateskim pravcima djelovanja
agresora, medu kojima je bio 1 TeSanj. Svi ovi opera-
tivni planovi bili su izradeni u komandi armijske obla-
sti u Sarajevu, odnosno u uZem Stabu generala Milu-
tina Kukanjca.

U skladu sa postoje¢im planom okupacije TeSnja,
agresor je ve¢ pocetkom 1992. godine izvr$io sve pri-
preme, koje su ukljucivale slijedece:

- naoruzavanje srpskog stanovnistva u rubnim seli-
ma teSanjske opcine: Cerovica i Vitkovci, te maglaj-
skih naselja Brezove Dane 1 O$ve;

- naoruzavanje srpskog stanovnistva u pograni¢nim
selima tesli¢ke op¢ine: Vrela, Zarkovina, D. Vruéica i
Bezlja, kao i sela dobojske opéine: D. Pridjel, Potocani
i1Poljice;

- naoruzavanje srpskog stanovniStva u unutras-
njosti teSanjske op¢ine - u selima: Medakovo, Rosulje,
Mekis i Dzemili¢ Planje;

- zaposjedanje dominantnih kota i objekata na grani-
ci sa teslickom op¢inom: Crni vrh, Zmajevac, Husar,
Omerovo guvno, Debelo brdo, Krst, Stijakovac, Lijepo
brdo, Miljevac, Komin i Putnikovo brdo kod Doboja;

- blokadu putne komunkacije Doboj - Maglaj, uz
uspostavljanje potpune blokade svih izlaznih komu-
nikacija prema Zenici, kao i opsade cijelog teritorija
op¢ine TeSan;.

Op¢i napad na TeSanj uslijedio bi nakon okupacije
Doboja 1 Tesli¢a, uz prethodno ovladavanje komu-
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nikacijom, ili dijelom komunikacije Doboj - Tesli¢.
Sve dalje odvijalo bi se po ve¢ videnom scenariju: na-
kon inscenirane incidentne situacije, lokalno srpsko
stanovniStvo podiglo bi barikade na putnim pravcima
u selima unutar tesanjske op¢ine: Medakovo, Rosulje,
Meki$ 1 DZemili¢ Planje, sa zadatkom da ih oruZano
brane do dolaska jedinica JNA iz Doboja i Teslica.
Tako bi se konstruisao razlog za "pruZanje pomo¢i”
navodno ugrozenom srpskom stanovnistvu na tesanj-
skom prostoru i uslijedio bi pocetak opceg napada koji
bi bio izveden iz viSe pravaca: iz Doboja, Tesli¢a, Vit-
kovaca, rejona Crnog vrha, kao i rejona Husara i Ome-
rovog guvna. Op¢i napad bio bi pojacan snaznim arti-
Jjerijskim granatiranjem naseljenih mjesta, kao i avio-
bombardiranjem industrijske zone Bukva - i izazvao
bi haos, paniku i strah kod stanovnistva.

U daljim djelovanjima agresor bi vjerovatno poku-
Sao izvrSiti helikopterske desante na dominantne
objekte u unutrasnjosti: na Trebac¢kom brdu, na teSanj-
skoj tvrdavi ili na uzviSenju OS§ljak - s ciljem ubaci-
vanja diverzantsko-teroristickih grupa koje bi snaj-
perskom vatrom blokirale sve aktivnosti u samom gra-
du Tesnju.

Planerti i kreatori procijenili su da tokom realizacije
ovog plana ne bi trebalo biti vec¢ih problema, buduci da
Stanica javne bezbijednosti Tesanj, kao jedina legalna
1 naoruzana formacija sa svojih Cetiri stotine aktivnih i
rezervnih policajaca, potpomognutih naoruzanim gru-
pama, ne bi mogla pruziti jaci i dugotrajniji otpor zato
Sto nisu uvezani u jedinstveni sistem komandovanja, a
takoder i stoga $to nemaju adekvatnu borbenu niti lo-
gisticku podrsku. Konacni rezultat svega bio bi ono §to
je ve¢ videno: duge kolone izbjeglica koje bi se izvla-
gile prema slobodnim prostorima Maglaja i Zepca.
Medutim, vrlo brzo se pokazalo da su procjene agreso-
ra bile neutemeljene i da je rukovodstvo opéine TeSanj

45

preduprijedilo i u potpunosti onemogucilo realizaciju
ovogplana.

PRIPREME ZA ODBRANU ODAGRESIJE

Odmah nakon okupacije Bijeljine, koja je izvedena
2. aprila 1992. godine 1 koja je na neki nacin bila gene-
ralna proba rata u Bosni i Hercegovini, Skupstina Op-
¢ine TeSanj 4. aprila 1992. godine donijela je odluku o
proglasenju vanrednog stanja - kojom je pozvala na-
rod na opéu mobilizaciju i istovremeno zabranila sva-
ko kretanje kolona biv§e JNA i paravojnih srpskih for-
macija kroz teSanjsku teritoriju. Dva dana potom,
6.4.1992. godine, donesena je i druga izuzetno znacaj-
na odluka kojom je izvrSeno ukidanje postojeceg Sta-
ba Teritorijalne odbrane TeSanj i formiranje novog
Operativnog kriznog Staba Teritorijalne odbrane Te-
Sanj kao druge legalne vojne formacije na ovom pro-
storu. Mudrost i dalekoseznost ovih odluka ogleda se u
¢injenici da ih je Op¢ina TeSanj donijela prije nego Sto
je slicne odluke donijelo Predsjednistvo Republike
Bosne i Hercegovine.

Odmah nakon formiranja, Operativni krizni $tab
TO Tesanj pristupio je izvrSenju opée mobilizacije na
cijeloj teritoriji opéine, uz formiranje prvih odreda,
Ceta 1 vodova Teritorijalne odbrane, sa uspostavlja-
njem jedinstvenog sistema rukovodenja i komando-
vanja, kaoilinija odbrane na svim rubnim podru¢jima.
Nakon uspostavljanja ovih linija, odmah se pristupilo
njihovom brzom inZzinjerijskom uredenju, kao i inzi-
njerijskom zapre¢avanju putnih i tenkoprohodnih pra-
vaca.

Uporedo sarealizacijom navedenih aktivnosti Ope-
ratinog kriznog Staba TO TeSanj Stanica javne bezbi-
jednosti TeSanj je u jednoj brzoj akciji izvrSila nena-
silno razoruzavanje ilegalno naoruzanog srpskog sta-
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novnistva u selima Medakovo, Rosulje, Mekis, Dze-
mili¢ Planje 1 Osve. Medutim, stanovnici sela Brezove
Dane odbili su predati oruzje, pri ¢emu su utvrdili svo-
je polozaje u rejonu Crnog vrha, potpuno blokirajuéi
komunikaciju Tesanj - Novi Seher. Opasnost od oku-
pacije op¢ine TeSanj definitivno je otklonjena deblo-
kadom navedene komunikacije 4.6.1992. godine u
zdruZenim borbenim aktivnostima jedinica TO TeSanj,
policijskih snaga SJB TeSanj i jedinica HVO Novi
Seher.

Cinjenica je da se u vrijeme jednomjese¢ne opsade
op¢ine Tesanj, koja je trajala od 3. maja do 4. juna
1992. godine, na slobodnim prostorima op¢ine TeSanj
nalazilo preko 20.000 izbjeglica, prvenstveno iz Do-
boja 1 Tesli¢a. Situaciju je dodatno otezavao nedos-
tatak pjesadijskog naoruzanja i municije na uspostav-
ljenim linijama odbrane, bez mogucénosti bilo kakvog
novog snabdjevanja. Problem u odrzavanju linija od-
brane predstavljao je nedostatak artiljerijskog i protiv-
oklopnog naoruzanja, kao i protivtenkovskih mina, a
sve je pratio 1 nedostatak goriva i hrane za veliki broj
izbjeglica.

Maj 1992. godine bio je, dakle, period prve opsade
op¢ine TeSanj, ali zasigurno 1 najkriti¢niji period od
pocetka do kraja rata. Takoder, u vrijeme ove opsade
jasno se pokazalo koliko je bila vazna i hrabra odluka
politickog vodstva da pocetkom aprila 1992. godine
proglasi vanredno stanje i zapo¢ne pripreme za odbra-
nu od agresije. Zasigurno je 4. april 1992. godine izu-
zetno vazan dan u novijoj historiji TeSnja, 1 stoga treba
imati posebno mjesto u obiljezavanju vaznih datuma.

Nakon deblokade puta Tesanj - Novi Seher preko
Crnog vrha, uspostavljena je normalna komunikacija
sa slobodnim prostorima koje su kontrolisali Armija
RBiH 1 HVO, $to je omogucilo da veci broj izbjeglica
koje su to zeljele, posebno zene 1 djeca iz Doboja i Te-

47

sli¢a, napuste prostore Tesnja i odu u zemlje zapadne
Evrope. U isto vrijeme uspostavljeno je redovno snab-
djevanje hranom, gorivom i ostalim Zivotnim namirni-
cama, dok se ukupno stanje bitno popravilo nakon do-
laska prvih humanitarnih konvojana ove prostore.

Nakon $to je agresor izveo prvi napad na selo Milja-
novci, koji je odbijen, teSanjsko rukovodstvo i vojni
organi procijenili su da se na prostoru op¢ine nalazi
oko 2.000 komada pjesadijskog naoruzanja raznih ka-
libara, sa relativo malim zalihama municije, i da to ne
garantuje uspjeSnu odbranu ovog prostora u narednom
periodu rata, te je donijelo odluku i prikupilo potrebna
finansijska sredstva za brzu nabavku svih vrsta naoru-
zanja, municije 1 ostalih neophodnih ubojnih sredsta-
va. Zbog postojanja nepravedno nametnutog embarga
na legalnu nabavku naoruzanja, u to vrijeme jedina
mogucnost za TeSanj bila je kupovina naoruzanja, mu-
nicije 1 ostale vojne opreme na crnom trzistu u Hrvat-
skoj.

Takoder, u ovoj pocetnoj fazi izuzetno je znacajna
nabavka vece koli¢ine pjeSadijske municije iz Konji-
ca, te eksploziva za punjenje minobacackih projektila
(vec je otpocela proizvodnja u tesanjskoj tvornici "Po-
bjeda") iz tvornice "Vitezit" iz Viteza, kao 1 skladiStau
Pazari¢u, koji su bili pod kontrolom legalnih snaga
RBiH. Proizvodni ciklus minobacackih projektila u
Tesnju zavrSen je u julu mjesecu 1992. godine nabav-
kom minobacackih upaljaca za kalibre 60, 82 1 120
mm u tvornici "Slavko Rodi¢" u Bugojnu, kao i ve¢ih
koli¢ina odlivaka navedenih kalibara u Hrvatskoj. Sve
ovo izvrseno je neposrednom aktivnoséu opc¢inskog
vodstva Tesanj.

U naredna dva mjeseca u op¢inu Tesanj, kao i na
slobodne prostore Doboja i Tesli¢a, iz raznih izvora
nabavljeno je preko 10.000 komada automatskih 1 po-
luautomatskih pusaka, raznih vrsta protivoklopnih ra-
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ketnih lasera 1 projektila, odredeni broj protivavion-
skih mitraljeza i topova, protivavionskih ruc¢nih lan-
sera i raketa, teskih i lahkih minobacaca sa projektili-
ma, velike koli¢ine municije raznih vrsta i tipova, pro-
tivpjesadijskih 1 protivtenkovskih mina, te ostalih
ubojnih sredstava, odnosno svega §to je bilo neophod-
no za uspjesnu odbranu. U isto vijeme nabavljene su
dvije haubice 105 mm, a od OkruZnog $taba TO Zeni-
ca dobivena su tri tenka T-34. Sve navedeno bitno je
uticalo na raspolozenje naroda i na borbeni moral voj-
nih jedinica - koje su za samo dva mjeseca od gotovo
golorukog naroda prerasle u dobro organizovane i op-
remljene jedinice, spremne da se suprotstave agresoru
na bilo kojem dijelu ovog ratista.

Ve¢ sredinom jula 1992. godine egzistirale su i
dobro naoruzane jedinice OpSTO Doboj sa preko
2.000 pusaka, a u sli¢noj situaciji bilaje i 110. brigada
HVO, kaoi OpSTO Tesli¢ sa preko 1.000 pusaka, dok
su OpSTO Tesanj i SJIB Tesanj imali preko 6.000 pu-
Saka, §to je ukupno Cinilo respektabilnu vojnu snagu
kao garant odbrane ovog prostora.

Potrebno je naglasiti da je u vrijeme nakon §to je
"Pobjeda" razvila tehnoloski postupak i otpocela sa re-
dovnom proizvodnjom svih vrsta minobacackih pro-
jektila, bombi i tromblona, vrlo brzo je doslo do balan-
saunaoruzanju spram agresora i bitno je odreden dalji
tok ratau ovom dijelu RBiH.

SVE OFANZIVE I DRUGA OPSADA
OPCINE TESANJ

Poslije neuspjele jednomjesecne opsade, kao i po-
kusaja okupacije prostora Tesnja u proljece 1992. go-
dine, agresor je u naredne dvije godine pokrenuo pet
neuspjelih ofanziva, a nije mu pomogla ni izdaja 111.
"XP" brigade HVO Zepce, pa ni njihovo zajedni¢ko
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djelovanje u toku devetomjesecne opsade (24.6.1993-
19.3.1994. godine) sa ciljem okupacije slobodnog pro-
stora TeSnjai Maglaja.

Prvi napad agresorske vojske na prostor Tesnja iz-
veden je 1.6.1992. godine u rejonu Miljanovaca. Na-
kon trodnevnih borbi, napad je odbijen i linije odbrane
odreda Miljanovci bile su konsolidovane.

Poslije okupacije najveceg dijela opéine Tesli¢ u ju-
nu 1992. godine, agresor je pocetkom augusta pokre-
nuo prvu ofanzivu na slobodne teslicke prostore - na
sela Studence, Slatinu, Komusinu, Kamenicu i RajSe-
vu. Nakon petnaestodnevnih teSkih borbi, snage
Opng Tesli¢ 1 HVO KomusSina morale su se povuéiu
Novi Seher, na teritoriju maglajske opcine.

Drugu ofanzivu agresor je pokrenuo sredinom
septembra 1992. godine na slobodne prostore maglaj-
ske op¢ine. Posebno je znacajno istaci da je Tesanj od
pocetka juna do septembra 1992. godine trpio velike
pjesadijske napade, teSka artiljerijska granatiranja,
kao 1 svakodnevna avio-bombardovanja, od kojih nije
bilo postedeno niti jedno naseljeno mjesto. Za razliku
od Tesnja, Maglaj je u tom vremenu bio poSteden bilo
kakvih borbenih djelovanja. U opéini Maglaj prije rata
zivjelo je mnogo viSe srpskog stanovniStva nego u
Tesnju, pa je tako od strane lokalnog SDS-a dato ¢vr-
sto obecanje rukovodstvu maglajske opéine da Maglaj
ne¢e biti napadnut, Sto je bila velika laz i prevara.
Uljuljkani laZznim obe¢anjima i nakon viSe od tri mje-
seca od pocetka agresije na Doboj, Tesli¢ i niza izvede-
nih napada na Tesanj, op¢ina Maglaj nije bila uopcée
pripremljena za odbranu. Sredinom septembra 1992.
godine srpsko stanovniStvo se u toku jedne no¢i iselilo
iz Maglaja u pravcu Ozrena, nakon cega je uslijedio
zestok napad, pri ¢emu je agresor u samo dva dana
okupirao sva podozrenska, kao i1 prigradska sela: Bije-

.....
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da Maglaja na 1,5 do 2 km. Zahvaljuju¢i brzoj inter-
venciji snaga OpSTO Tesli¢, snaga HOS Zepéei 1. ze-
nicke brigade Armije RBiH, agresorske su snage zaus-
tavljene. Nakon teSkih dvomjese¢nih borbi na domak
samoga grada, agresorska ofanziva na Maglaj bila je
slomljena, a linije odbrane su konsolidovane.

Trecu ofanzivu agresor je pokrenuo na slobodne
prostore teSanjske op¢ine krajem novembra 1992. go-
dine. Karakteristi¢no za ovu ofanzivu je to §to je u
augustu 1992. godine za komandanta Operativne gru-
pe Doboj "VRS" postavljen pukovnik Slavko Lisica,
komandant oklopnih snaga i "proslavljeni" agresorski
ratnik - koji je samouvjereno tvrdio da ¢e TeSanj zau-
zeti prije nove godine. Drzedi se svog obecanja, on je
odmah u novembru pokrenuo snaznu ofanzivu na pro-
stor Te$nja, dovukavsi jake oklopne jedinice iz Banja
Luke. Tako je u jednom danu kroz Tesli¢ provukao 36
tenkova T-55, a sutradan jo$ 17 modernijih tenkova T-
72 1 T-84. Snazne oklopne jedinice, u formaciji oklop-
nih vodovai ¢eta, bile surasporedene iznad sela Milja-
novci, Omanjska, Bobare, Kalosevi¢, Putesi¢ 1 Mrko-
ti¢. Prije pokretanja ove ofanzive agresor je imao
obavjestajne podatke da snage odbrane TeSnja ne po-
sjeduju nikakva kvalitetnija protivoklopna sredstva,
pa je samouvjereno krenuo u ofanzivu - koja je slom-
ljena nakon petnaestak dana, pri ¢emu je agresor pretr-
pio velike gubitke u tenkovima i ljudstvu. Presudnu
ulogu u slamanju ove ofanzive imali su protivoklopni
vodeni lanseri tipa Fagot 9M111M zvani "crvena stri-
jela", koji su dodijeljeni od stane Glavnog logistickog
centra ARBiH desetak dana prije pocetka ove ofan-
zive, mada nisu postojali obavjestajni podaci da se tak-
vaiutimrazmjerama sprema.

Poslije ove ofanzive teSanjski prostor nazvan je
"grobljem tenkova'", a u slamanju napada posebno se
proslavio Odred Miljanovci koji je zarobio jedno ok-
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lopno vozilo BOV-MS2 i dva tenka, od koji je jedan bio
T-55, a drugi je spadao u kategoriju najboljih tenkova
bivse JNA: T-84, §to je u to vrijeme bio izuzetan podvig
koji je dao veliko samopouzdanje borcima ARBiH.

Cetvrta ofanziva uslijedila je u proljece 1993. godi-
ne na slobodne prostore dobojske opcine, u rejonu Ka-
rusa, kao 1 na prostore tesanjske opcéine u rejonu sela
Planje 1 Mrkoti¢. Ova ofanziva bila je svojevrsni "po-
pravni ispit" za pukovnika Lisicu. Dana 20.3.1993. go-
dine agresor je pokrenuo snazne napade iz dva pravca,
pri ¢emu je na pomo¢nom pravcu iz Tesli¢a izveo jak
kombinovani artiljerijsko-pjesadijski napad na objekte
Kicelj, Vrtace 1 Krst - u zoni odgovornosti 204. bbr
ARBIH, dok je na glavnom pravcu forsiranjem rijeke
Usore izveo jak napad oklopno-mehanizovanim snaga-
ma, probivsi linije odbrane 203. mtbr ARBiH u rejonu
KarusSa. Sutradan, u ranim jutarnjim satima, u poznatoj
bicina KaruSama - zdruzene jedinice OG - 7 Jug ARBiH
suu brzom kontranapadu, uz snaznu podrsku artiljerije i
protivoklopnih vodenih sistema, teSko porazile agreso-
ra, unistiv§i mu cio oklopno-mehanizovani bataljon.
Sli¢nu sudbinu agresor je doZivio 1 na pomo¢nom prav-
cu gdje je, nakon dvodnevnih borbi, u pokusaju da pro-
bije linije odbrane prvi put na ovom ratiStu upotrijebio
helikoptere "Gama", naoruzane protivoklopnim vo-
denim projektilima zrak-zemlja, tipa "maljutka".

Bitka na KaruSama predstavlja slom ¢etvrte ofanzi-
ve na ovaj prostor RBiH, a ujedno i jednu od najvecih
bitaka Armije RBiH, poznatu po tome da u toku cije-
log rata agresoru nikada i nigdje nije unisteno toliko
oklopnih sredstavau jednom danu i na jednom mjestu.

Poslije bitke na Karusama pukovnik Lisica smije-
njen je i na njegovo mjesto za komandanta OG Doboj
"VRS" dolazi pukovnik Arsi¢ - direktno iz General-
Staba vojske Srbije i Crne Gore, iz Beograda, kao eks-
pert za specijalni rat. Odmah nakon preuzimanja duz-
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nosti on je otpoceo pregovore sa zapovjednikom 111.
"XP" brigade HVO Zepé&e Ivom Lozanéiéem s ciljem
savezni$tva i zajednickog djelovanja u pokusaju oku-
pacije TeSnja, MaglajaiZavidovica.

Na krilima bitke na Karusama, medu nasim borci-
ma vladalo je visoko samopouzdanje i vrlo veliko ras-
polozenje da se pristupi izvodenju drugog oblika bor-
benih aktivnosti, tj. da se zapoc¢ne sa oslobadanjem do-
minantnih kota i objekata prema Tesli¢u, pa su tako
zdruZene jedinice OG - 7 Jug 25.5.1993. godine u
iznenadnim 1 snaznim ofanzivnim delovanjima oslo-
bodile dominantne objekte Krst, Stijakovac, Lijepo
brdo i Miljevac - ¢ime su znanto popravile svoj taktic-
ki polozaj prema okupiranom Tesli¢u, a istovremeno
onemogucile agresoru da direktnom artiljerijskom
vatrom 1 snajperskim djelovanjem ugrozava naselja
Kalosevi¢, Putesi¢, Mrkoti¢, Potocane, Planje 1 Jelah.
Ovi uspjesi dali su novi veliki moral nasim borcima 1
narodu TeSnja, Maglaja i slobodnih prostora Doboja, a
istovremeno su bili spoznaja da su jedinice OG - 7 Jug
2. Korpusa Armije RBiH spremne za izvodenje oslo-
bodilacih ofanziva prema susjednim okupiranim gra-
dovima Tesli¢uiDoboju.

Medutim, ovoj euforiji brzo je stigao kraj, jer je za
nepunih mjesec dana doslo do izdaje 111. "XP" briga-
de HVO Zepce, koja je 24.6.1993. godine napustila
polozaje prema Tesli¢u 1, zajedno sa agresorskim voj-
nicima teslicke brigade "VRS", zaposjela novu liniju
odbrane prema Te$nju, na objektima Kr¢ - Kahvica -
Kraljevo - Pasja glava - Borik i Bandera. Zajednic¢kim
djelovanjem agresora i 111. brigade HVO potpuno su
okupirani prostori Novog Sehera, sa selima Cobe i Ko-
pice, dok su snage Armije RBiH jac¢ine dva bataljona,
nakon viSednevnih borbi, bile prisiljene na izvlacenje
preko Matinskog visa prema Zeljeznom Polju 1 Seri-
¢imau zeni¢koj opéini.

53

Snage OG 7 - Jug su, nakon viSednevnih borbi i be-
zuspjeSnih pokusaja da na Crnom vrhu probiju bloka-
duispoje se sa snagama Armije RBiH u Novom Sehe-
ru, presle u odsudnu odbranu, formirajuci novu liniju
odbrane u duzini od 12 km. Ovo je predstavljalo og-
romno opterecenje za borce ovog kraja, kao 1 spoznaja
da su TeSanj i Maglaj u potpunoj kopnenoj i zra¢noj
blokadi uspostavljenoj od strane dva neprijatelja - koji
su sada bili udruzeni u namjeri da po svaku cijenu oku-
piraju TeSanj i Maglaj. Za borce i narod ovog prostora
ova je opsada bila najteZi period u ratu, koji je bio pra-
¢en nestasicom hrane, lijekova, goriva i municije, kao
1 osnovnih potreba za uspje$no vodenje odbrambenih
borbenih djelovanja. Sve ove nestasice pracene su ja-
kim artiljerijsko-raketnim granatiranjem slobodnih
prostora, kao i snaznim psiholosko-propagandnim
djelovanjem agresora, sa ciljem unosenja straha, hao-
saipanike medu civilno stanovnistvo.

Petu ofanzivu na slobodne prostore TeSnja agresor
je izveo u toku ove opsade djelujuéi jakim oklopno-
mehanizovanim i pjesadijskim snagama u zoni odgo-
vornosti 207. bbr Armije RBiH i pomo¢nim snagama
prema Maglaju, u zoni odgovornosti 201. bbr ARBiH.
Ova ofanziva pocela je sredinom decembra 1993. go-
dine 1 trajala je do kraja januara 1994. godine. U nje-
nom slamanju najvise su se istakli borci 207. brigade
koji su, pored uniStenih oklopnih sredstava, zarobili
JoSdvatenka-jedanT-55,a drugi T-72.

Cinjenica je da su borci 1 narod ovog prostora us-
pjesno odolijevali devetomjesecnoj opsadi, suocava-
juci se sa gladu, bolestima, svakodnevnim granatira-
njima i raketiranjima naseljenih mjesta, pjeSadijskim i
tenkovskim napadima, razaranjima i pogibijama civi-
la, a da pri tom nisu izgubili niti jedan kvadratni metar
slobodne teritorije.
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Instaliranjem snaznih radara i PVO raketnih siste-
ma agresor je tokom opsade uspostavio 1 blokadu svih
zratnih pravaca - onemogucivsi helikopterima
ARBiH pristup iz bilo kojeg pravca. U zimu 1993. go-
dine helikopterske jedinice Ratnog vazduhoplovstva
Armije RBiH bezuspjesno su etiri puta pokusSale pro-
biti zra¢nu blokadu i dopremiti municiju i neophodne
lijekove za Ratnu bolnicu TeSanj. Ovo je bio jedini slo-
bodni prostor na koji helikopteri Armije RBiH nisu us-
pjeli do¢i, dok suu isto vrijeme vrsili redovno snabdje-
vanje jedinica u opkoljenom Bihacu, Srebrenici, Zepi i
Gorazdu.

Deblokada Tesnja i Maglaja izvrSena je 19.3.1994.
godine, ¢ime su uklonjene sve dalje prijetnje i opas-
nosti od okupacije ovog prostora.

Dana 24.5.1994. godine zdruzene jedinice OG - 7
Jug Armije RBiH su u briljantnoj akciji oslobodile do-
minantne objekte prema Tesli¢u: Zmajevac, Omahica
njive, Bezimeni vis, Previlu i kotu 525, a nesto kasnije
1 Husar, ¢ime su definitivno otklonjene sve opasnosti
od direktnih artiljerijskih ganatiranja sela op¢ine Te-
Sanj. Ovim ofanzivnim aktivnostima snage Armije
preokrenule su tok 1 nacin rata na ovom prostoru, jer je
agresor konacno shvatio da ne moze okupirati TeSanj,
aliito da odsudnom odbranom mora braniti okupirane
op¢ine Doboj 1 Tesli¢.

ZAVRSNA RAZMATRANJA

Ocuvanje drZzavnosti je amanet i obaveza svima
koji Bosnu i Hercegovinu istinski doZivljavaju
kao svoju domovinu

Neki historiCari smatraju da su za drzavnost Bosne i
Hercegovine znacajna tri datuma, i da su to:
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-29. august 1189. godine - kada je napisana Povelja
bana Kulina;

-25.novembar 1943. godine - kada je odrzano Dru-
go zasjedanje ZAVNOBiH-a na kojem je Bosni 1 Her-
cegovini obnovljena drzavnost, zbog ¢ega se ovaj da-
tum obiljeZava kao Dan drzavnosti Bosne i Hercego-
vine;

-29. februari 1. mart 1992. godine - kada je odrzan
referendum o nezavisnosti, zbog ¢ega se 1. mart obi-
ljezava kao Dan nezavisnosti Bosne 1 Hercegovine.

Ja smatram da ovim datumima treba pridruzitii 15.
april 1992. godine, dan kada je formirana Armija
RBiH, jer je upravo Armija RBiH ocuvala drzavnost
Bosne i Hercegovine, a takoder je sprijecila da se Bos-
njacima desi potpuni pogrom. U prilog tome ide €inje-
nica da je agresija na Bosnu i Hercegovinu izvrSena s
ciljem okupacije 1 prikljuenja Srbiji, osim zapadne
Hercegovine koja bi bila priklju¢ena Hrvatskoj, kao 1
to da se, kroz masovne 1 organizovane ratne zloCine,
genocid i protjerivanja, BoSnjaci kao najbrojniji narod
svedu na nivo marginalne etnicke zajednice.

Dejtonski mirovni sporazum zaustavio je rat, a
njegov Anex 4. proglasen je Ustavom Bosne 1 Herce-
govine, koji je neosporno Bosni i Hercegovini omogu-
¢io drzavni kontinuitet, ali je, istovremeno, ovaj doku-
ment svojim karakterom omogucio antibosanskim
snagama da legalno djeluju rusilacki - unutar samog
drzavnog sistema.

Velikosrpskinacionalisti posebno su ozivjeli nakon
medunarodnog priznavanja Kosova 2008. godine. Oni
svoj poraz i gubitak teritorije zele nadoknaditi kom-
penzacijom, odnosno prisvajanjem Repulike Srpske
kao jednog od entiteta Bosne 1 Hercegovine koji, po
Ustavu, nisu federalne jedinice i nemaju pravo na
otcjepljenje. Posebnu i snaznu podrsku toj ideji daje
SANU, ¢ija sustina bi se odnosila na dugoro¢no djelo-
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vanje u pravcu osnazivanja Repulike Srpske i slablje-
nja drzave Bosne 1 Hercegovine, pa je tako ova akade-
mija u januaru prosle godine izdala novu verziju Me-
moranduma iz 1986. godine, ili Memorandum 2 - u ko-
jem se isti¢e da Srbiu Bosni i Hercegovini imaju pravo
na samoopredjeljenje, ali da se za to mora ¢ekati novi
presedan u medunarodnim odnosima. Oni o¢ekuju da
¢e se to dogoditi kada velikoalbanski nacionalisti sa
Kosova i Albanije udu u projekat ujedinjenja i stvara-
nja velike Albanije, Sto bi Srbima iz Bosne i Herce-
govine dalo alibi da se osamostale, a kasnije i pripoje
Srbiji.

Projekat krnje "velike" Srbije nije nimalo naivna
niti bezopasna, ali zasigurno je tesko ostvariva namje-
ra, buduci da je akterima, kao i najvec¢em dijelu medu-
narodne zajednice, potpuno jasno da su BoSnjaci na-
rod koji nema rezervnu domovinu, da su najbrojniji i
najjaci integrativni faktor, i sigurno je da ¢e braniti su-
verenitet i teritorijalni integritet Bosne i Hercegovine
na svakom dijelu njene teritorije - svim, pa i oruZanim
sredstvima.

Odbrana TeSnja, Maglaja i slobodnih prostora
Doboja nije samo veliki ratni uspjeh nego i zna-
¢ajan doprinos u ofuvanju drzavnosti Bosne i
Hercegovine

Odbrana TesSnja, kao i odbrana Sarajeva, Bihaca,
Gorazda 1 Mostara, imala je strateSku vaznost za op-
stanak i ocuvanje Bosne i Hercegovine, njenog suve-
reniteta i drzavnosti. Odbranom Te$nja agresor je spri-
jecen da poveze tzv. srpsku autonomnu regiju zapadna
Bosna sa tzv. srpskom autonomnom oblasti Ozren i da
ostvari dalje Sirenje prema isto¢noj Bosni.

Nakon okupacije Doboja i1 Tesli¢a, odbranom slo-
bodnih prostora Te$nja i Maglaja agresor je zaustav-
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ljenu svom pohodu da okupacijom Zavidovi¢aiOlova
otvori rezervni koridor prema Srbiji, pri ¢emu bi fizic-
ki odvojio zenicku od tuzlanske regije, dovodeci istuu
potpuno opsadu, §to mu je bio jedan od strateskih cilje-
va definisanih u planu "Ram".

Takoder je poznata Cinjenica da je, pored redovnih
jedinica, u svom nastojanju da po svaku cijenu okupira
TeSanj 1 smanji postojecu liniju fronta, agresor sa po-
savskog ratiSta povukao i na ovo ratiSte vezao Cetiri
manevarske brigade. Na ovaj nacin agresor je, zbog
premjestanja teziSta borbenih djelovanja sa posavskog
na teSanjsko ratiSte, znatno smanjio pritisak i u znacaj-
noj mjeri rasteretio linije odbrane Gradacca, Gracani-
ce, Lukavcaislobodnih prostora Brékog.

Hipoteticki gledano: da je TeSanj u nekoj varijanti
okupiran, agresor bi, zbog velikog smanjenja linije
fronta, oslobodio jake snage koje bi u daljim djelova-
njima upotrijebio za otvaranje rezervnog koridora pre-
ma Srbiji, kao i za Sirenje posavskog koridora.

U ovakvoj situaciji Maglaj se zasigurno ne bi mo-
gao sam odbraniti, dok bi odbrana Zavidovi¢a i Olova
bila dovedenau vrlo teSku, mozda i u bezizglednu situ-
aciju. A radi Sirenja posavskog koridora, vjerovatno bi
se u sli¢noj situaciji nasli Gradacac, Gracanica 1 slo-
bodni prostori Br¢kog.

Takoder, da je doslo do do otvaranja rezervnog ko-
ridora dolinom rijeke Krivaje prema Srbiji, odnosno
da je doslo do fizickog razdvajanja zenicke od tuzlan-
ske regije, zasigurno bi u teSku situaciju bile dovedene
1odbrane Kladnja i Banovica.

Na kraju, kao zaklju¢ak zelim istaknuti da odbrana
Tesnja, Maglaja i slobodnih prostora Doboja nikada
nije dovedena u pitanje, jer je ovaj dio Republike Bos-
ne i Hercegovine branilo Sest brigada Armije RBiH i
jedna brigada HVO, od kojih je PredsjedniStvo RBiH
zbog zasluga u odbrani tri brigade Armije RBiH pro-
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glasilo viteskim, a dvije slavnim, kao 1 110. brigadu
HVO. Na ovaj nacin Predsjednistvo je odalo veliko
priznanje borcima i narodu za odbranu, ali je, isto tako,
pokazalo 1 koliki je bio znacaj odbrane ovog prostora
za opstanak 1 oCuvanje drzavnosti Bosne 1 Hercego-
vine.
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[smet Avdié

PRESJEK POLITICKOG | BEZBIJEDNOSNOG
STANJA U OPCINI TESANJ 1992. GODINE

Slozenost politicko-bezbijednosne situacije 1992.
godine na op¢ini TeSanj ne moze se posmatrati van
konteksta stanja u Republici Bosni 1 Hercegovini
(RBiH), jer su se svi dogadaji odrazavali na ovdasnje
stanje, ili su nekim dogadajima izazvane politicke rad-
nje koje su se potom odrazavale 1 na ukupno politicko-
bezbijednosno stanje u RBiH. 1z prethodnog proizlazi
da je politicko-bezbijednosno stanje 1992. godine bilo
proizvod ili posljedica dugogodisnjeg planiranja veli-
kosrpskih i velikohrvatskih interesa na najvisim nivo-
ima, a koji su sistemski i planski provodeni - tako da se
neupucenom covjeku sve €inilo normalnim. Medutim,
da bismo ovo potkrijepili, morali bismo se vratiti par
godina unazad kako bi se odredene radnje sa bezbijed-
nosnog aspekta pravilno shvatile.

Opcepoznato je da je u maju mjesecu 1990. godine
Predsjednistvo Jugoslavije naredilo da se svo naoruza-
nje i municija Teritorijalne odbrane (TO) povuce uma-
gacine Jugoslavenske narodne armije (JNA), navodno
1z bezbijednosnih razloga. Op¢ina TeSanj imala je oko
3.500 razlicitih cijevi, sa oko 2 borbena kompleta mu-
nicije. Za to vrijeme ovaj ¢in naizgled nije bio nista ne-
obic¢no, ali tek 1992. godine u javnosti se saznalo da to
nije uradeno u op¢inama sa ve¢inskim srpskim stanov-
niStvom, kao Sto su Drvar, Nevesinje, Gacko, Kalino-
vik, Trebinje 1 dr. Na ovaj nacin razoruZana su, zapra-
vo, druga dvanaroda - BoSnjacii Hrvati.
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Slijedeci primjer odnosi se na aktivnosti Sumarije
Tesli¢ koja je, navodno zbog oboljevanja Sume, izvrs-
ila golu sjecu Suma na dominantnim objektima oko
TeSnja, ali samo na padinama koje se spustaju ka unut-
rasnjosti op¢ine (Crni vrh, Mala bandera, Pasija glava,
Cerovaravan i Krnjin), dakle sva mjesta na dominant-
nim kotama sa kojih su imali brisani prostor prema op-
¢ini TeSanj.

Neposredno prije agresije jedinice JNA gradile su
puteve od Tesli¢a ka Zmajevcu 1 Planjama, te vrsile
probijanja nove trase puta pravcem OSve - Bijeli,
Klanci - Brezove Dane - Bezlja, Pavlovi¢i - Ugljarni-
ca - Krnjin - Miljanovci, sa ciljem obezbjedenja mane-
varskog prostora za djelovanje i, u konacnici, fizickog
spajanja OzrenaiTesli¢a.

Izuzimanje tehnicke dokumentacije vojnih proiz-
voda od strane Saveznog sekretarijata za narodnu od-
branu Jugoslavije jos u 1990. godini iz teSanjskih tvor-
nica "Pobjeda", "Enker", "Sloga" i "Napredak" samo
je jos jedan segment Sirokog spektra pripremnih aktiv-
nosti koje su planski i sistemati¢no obavljane i u na-
mjenskoj industriji.

Sa svim ovim predradnjama uslo se i u 1992. godi-
nu, koja je obilovala novim politickim dogadajima Sto
su bili proizvod velikosrpskih aspiracija u Hrvatskoj
gdje je rat ve¢ bjesnio. U Hrvatskoj vojsci tada je bilo
angazirano oko 17.000 Bosnjaka, uglavnom mobili-
ziranih radnika koji su iz RBiH radili u hrvatskim fir-
mama. U JNA, koja ih je napadala, bio je angaziran
pribliZzan broj BosSnjaka koliko i u Hrvatskoj vojsci, iu
glavnom su ratovali medusobno. Kad je predsjednik
Predsjednistva RBiH Alija Izetbegovi¢ poslao poruku
da regruti iz RBiH ne treba da se odazivaju pozivu za
sluzenje u JNA, ta se ravnoteza pocela narusavati i ta-
da se rat poceo priblizavati granicama RBiH. Pravcem
Doboj - Tesli¢ motorizovane kolone JNA danono¢no
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su vozile snage i sredstva za jedinice na hrvatskom ra-
tiStu, ne skrivajuciprijetnje da ¢e 1 RBiH doc¢inared.

U meduvremenu, ve¢ u februaru mjesecu 1992. go-
dine grupe oficira JNA dolazile su na izvidanje na ob-
jekat Strazba u KaloSevi¢, navodno pripremajuci vjez-
bu. Kada im je od domicilnog stanovnisStva uskraceno
gostoprimstvo, pomjerili su se na na objekat Ugljar-
nica u dubinu sela Gornja Vrela (naseljenog srpskim
stanovnistvom), odakle su kartama okrenutim prema
Tesnju nastavili zapoceto planiranje.

Svi ovi dogadaji su kod bosnjackog i hrvatskog na-
roda izazvalirazoCarenje i podozrenje spram JNA koja
se vec tada otvoreno stavila na stranu Srba. Domicilni
Srbi naoruzavani su od te iste JINA u Meki$u, Medako-
vu, Rosuljama, Vrelima i Bobarama, a njihov zadatak
bio je da u kriticnom momentu otvorenog napada JNA
tim naoruzanjem stvore pometnju u nasoj dubini i
ugroze eventualne grupe ili jedinice TO koje bi pruzile
otpor.

U tom vremenu, tacnije: 29.2. 1 1.3.1992. godine,
proveden je referendum o nezavisnosti RBiH, na ko-
jem je visokim procentom stanovnistva (66%) izglasa-
nanezavisnost. Ovim je, izmedu ostalog, dat puni legi-
timitet drzavnim organima da mogu organizovati od-
brambene snage i vrsiti pripremu za odbranu.

Naravno, boSnjacko stanovnistvo na ovim prosto-
rima i1 do tada je samoinicijativno ilegalno kupovalo
naoruzanje od istih tih Srba, kako bi se moglo braniti
od nadolazeceg zla i agresije koja je bila na vidiku. Na-
oruzanje je placano visokom cijenom (1.500 DM za
kalasnjikov), ali izbora nije bilo. U svim mjesnim za-
jednicama i1 naseljima formirane su seoske straze, s ci-
ljem kontrole teritorije kroz pracenje kretanja nepoz-
natih licaiprovodenje drugih sigurnosnih mjera.

Skupstina Op¢ine TeSanj na vanrednoj sjednici
4.4.1992. godine proglasila je vanredno stanje, te do-
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tadasnje komitete za opéenarodnu odbranu i druStvenu
samozastitu u mjesnim zajednicama preinacila u kriz-
ne Stabove koji su preuzeli brigu za organizovanje i
opremanje jedinica TO na terenu. U sklopu tth mjera - 1
privredni subjekti op¢ine prilagodavaju se novim us-
lovima, 1 stavljaju u funkciju organizovanja i rada za
potrebe odbrane.

Izvr$ni odbor Skupstine Opéine 5.4.1992. godine
donosi odluku o raspustanju Op¢inskog Staba TO i for-
mira novi, ¢ime prakti¢no pocinje organizovani otpor
stanovniStva op¢ine TeSanj 1 poziv dobrovoljcima da
seprijave unove jedinice TO.

Snage Ministarstva unutrasnjih poslova (MUP) bi-
le su dobro organizovane oruzane formacije i uglav-
nom su bile zaokupljene razoruzanjem ekstremnog di-
jela Srpske demokratske stranke i kontrolom teritorije,
u ¢emu su postigle znacajne rezultate. MUP je svojim
snagama uspjesno kontrolisao cjelokupnu slobodnu
teritoriju, uz nadziranje izlazno-ulaznih punktova.
Kao oruzana komponenta, jedinicama na terenu pru-
7ao je pomo¢ u materijalno-tehnickim sredstvima i
ljudstvu, §to je bilo vrlo znacajno, pogotovo u pcetnoj
fazi agresije.

Agresor je stalnim pokretima 1 incidentima provo-
cirao otvorene sukobe, s namjerom da sagleda stanje
spremnosti teSanjske op¢ine za otpor. Za teSanjski pro-
stor vazan datum je 1 29.4.1992. godine kada su agre-
sorski vojnici prvi put pucali na teritoriji TeSnja. Tog
dana tri uniformisana pripadnika paravojne formacije
"Beli orlovi", s bijelim trakama na rukavima i kokar-
dama na glavama, kod tvornice FAD u Jelahu prisilno
su zaustavljali vozila i pucali iz automatskog naoru-
zanja. Tro€lana grupa je, uz prijetnju oruzjem, zausta-
vila autobus "Bosnaprevoza", koji je saobracao na pu-
tu Tesli¢ - Doboj, istjerali su sve putnike i ovim auto-
busom produzili prema Doboju. Nakon kratke voznje,
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na magistralnom putu u Ljetini¢u otvorili su paljbu na
grupu policajaca koji su patrolirali putem. Policajci su
uzvratili vatru 1 prinudili agresorske vojnike da produ-
ze prema Doboju. To je bio prvi znak odlu¢nosti u od-
brani i poruka da ¢e se TeSanj braniti svim raspoloZi-
vim sredstvima. Ovaj incident onemogucio je dalji
prolaz jedinicama JNA preko teSanjskog prostora.

Od tog dana usijanje situacije dostiglo je kulmina-
ciju, jer se svakog momenta oc¢ekivalo da agresor kre-
ne u otvoreni napad. Linije odbrane bile su "ugrubo"
formirane, a protok ljudstva izmedu nama susjednih
op¢ina sveo se na pojedinacne slucajeve, da bi defini-
tivno prestao padom Doboja 3.5.1992. godine. Svima
jevecbilo jasno da je rat neizbjezan i sve dileme su ve¢
tada bile otklonjene.

Talas prognanih i izbjeglih iz Doboja i Tesli¢a, njih
20-30 hiljada (podatak nije precizan, jer je jedan broj
izbjeglog i prognanog stanovnistva privremeno bora-
vio u Te$nju i nastavljao put u druge zemlje), dodatno
je usloznio ionako ve¢ tesku politicko-bezbijednosnu
situaciju na prostoru opéine.

U skolama je vec prestala nastava, a veliki broj dje-
ce krenuo je u izbjegliStvo Sirom Evrope. Problem na-
bavke sredstava za borbu bio je prenaglasen. Embargo
na uvoz naoruzanja, nedostatak novc¢anih sredstava i
Ceste prepreke na putu dovoza iz Hrvatske tri su fakto-
rakoji suogranicavali bolje snabdijevanje.

U takvim okolnostima jaz izmedu Bosnjaka i Hrva-
ta poceo se produbljivati. Za zapovjednika 110. bri-
gade HVO postavljena je osoba iz Hrvatske, koja je
vrlo brzo organizovala napad na MUP u TesSnju, Sto je
uspjesnom akcijom naSih snaga efikasno neutralisano.
Pokusaj smjestanja komande 110. brigade HVO u In-
vesticionu banku u Jelahu i uspostave kontrole tog te-
ritorija takode je sprijeCen nasim snagama. Data je i
ponuda pusaka i odijela svim pripadnicima Odreda TO
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Miljanovci, uz uslov da na uniforme stave oznake
HVO. U konacnici - to bi znacilo preuzimanje koman-
de nad Odredom od strane 110. brigade HVO, §to je na
vrijeme sprijeceno. Prvog dan oruZane agresije na ove
prostore uslijedila je organizacija napada na Cerovicu
od strane interventnog voda 110. brigade HVO, i to u
zoni odgovornosti Odreda TO Miljanovci, a bez zna-
nja Komande Odreda, $to je proizvelo haoti¢no stanje
sa znacajnim posljedicama.

Slijedeci korak bio je bio hapSenje komandanta Od-
reda Miljanovci sa jednim ¢lanom Komande, Sto je
razrijeSeno nakon ultimatuma predsjednika IzvrSnog
odbora Skupstine Op¢ine TeSanj. Zatim je uslijedio
pokusaj pretpotéinjavanja svih Odreda TO Pousorja
110. brigadi HVO preko Okruznog Staba TO Doboj sa
sjediStem u Tesnju. Egzistirala je 1 pojava svjetlosnih
signalanocu i akcije od strane HVO u otkrivanju poc€i-
nilaca. Uglavnom su optuzivali pripadnike TO da salju
nekakve signale neprijatelju. Zbio se 1 otvoreni poziv
radio-vezom iz Zep&a 110. brigadi HVO da mora iz-
dati ovaj prostor, $to je "uhvaceno" preko prislusnog
centra. Sve suovo bili pokusaji i zakulisne radnje izda-
je ovih prostora, po modelu Posavine i Novog Sehera,
¢ij1 su korijeni iz Karadordeva. Medutim, ukupna situ-
acija nije im i§la na ruku, i naredba nije provedena. To
je sprijeceno prvenstveno usljed odnosa vojnih snaga,
jerje 110. brigada HVO brojala oko 700 pripadnika, a
jedinice Armije RBiH oko 10.000 vojnika. Svakako,
postojao je i otpor jednog dijela hrvatskog stanovnis-
tva, te nije doslo do planirane izdaje. Tako su Armija
RBiH i HVO do kraja rata ostali zajedno u odbrani
ovih prostora.

U svim tim okolnostima sprecavani su otvoreni su-
kobi, Sti¢eni vjerski objekti i odrzavani medunacional-
ni odnosi na potrebnom nivou. Pored legalnih organa
vlasti i oruzanih snaga, znacajnu ulogu u svemu ovo-

65

me odigrali suivjerski sluzbenici - imami kroz dZema-
teijedinice na terenu.

Odjeljenje Narodne odbrane sa sektorom Civilne
zastite u TeSnju sve svoje resurse stavilo je u funkciju
odbrane. Sa svim kriznim Stabovima i jedinicama na
terenu uspostavljena je radio-veza u okviru postojeceg
sistema koji je funkcionisao. Uspostavljeni su prislus-
ni centri 1 obezbijedeno obavjestavanje i javljanje za
gradanstvo na Citavom slobodnom prostoru.

TeSanjska privreda vrlo brzo preorijentisala se na
namjensku proizvodnju za potrebe oruzanih snaga i
uspjesno zadovoljila veliki dio potreba u toj oblasti.
Postovana je Uredba sa zakonskom snagom Predsjed-
nistva RBiH o stavljanju svih raspolozivih sredstava u
funkciju odbrane.

Formiranjem Ratne bolnice u Tesnju zaokruZene su
pripreme za odbranu ovih prostora. Ljekari i drugo
medicinsko osoblje vrlo profesionalno obavili su svoj
posao i dali ogroman doprinos stabilnosti ovih prosto-
ra.
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Nedzad Korajli¢

ULOGA | ZNACAJ POLICIJE U TESNJU
U ODBRANI BOSNE | HERCEGOVINE

Sta ée biti sa mnom i mojom porodicom? Sta donosi
buducnost? Kako poci u svijet koji izgleda prepun su-
kobairazdora? Kako se nositi sa svakodnevnim pritis-
cima? Kako pronaci mir usred velikih previranja? Na
koji nacin postici to da budem u svijetu, ali ne i od tog
svijeta? Kako ostvariti koristan i sretan Zivot?

Ova i sli¢na pitanja, siguran sam, policajci Stanice
javne bezbijednosti (SJB) Tesanj, kao ni gradani Tes-
nja, nisu sebi postavljali 1992. godine kada su odlucili
da krenu u odbranu svoje op¢ine i Bosne 1 Hercegovi-
ne, u borbu koja je po mnogo ¢emu posebna, kako za
policiju SJB Tesanj tako i za gradane BiH, kao 1 za ci-
jelu dobronamjernu medunarodnu zajednicu.

Stanje u BiH pocetkom rata

U recenziji knjige Sumrak u zoru profesora Mirsa-
da Abazovica istakao sam da je u opakim vremenima
nemoguce ostati neopredijeljen. Ovaj moj stav odnosi
se na dogadaje osamdesetih i s pocetka devedesetih
godina 20. vijeka u koje su se svojevoljno i s oduSev-
ljenjem survali srpska drzava, drustvo i kultura. Tih
mracnih godina takozvani intelektualci izdali su svoje
poslanje kritickog i racionalnog upozoravanja na drus-
tvene zablude, ideju glasa razuma u moru bezumlja, te
su se (ukoliko to nisu oduvijek bili) pretvorili u vrace-
ve i podstrekace najprizemnijih strasti kod raspamece-
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nih masa, ili su, pak, postali sluge balkanskih satrapa,
vrzmajuéi se oko moc¢nikovih dvora, sve u servilnoj
nadi da ¢e i njima pasti koja mrvica.

U to vrijeme u Bosni i Hercegovini bilo je mjesta za
sva ideoloska zastranjenja, pa i za ona koja su pocinila
inace ugledna imena koja su propovijedala "nebesku
Srbiju", a u stvari ogrezla u kriminal i klanje, te za sve
koji su bili agenti "srpskog nacizma". Kada danas go-
vorimo o proteklim dogadajima, ne podrazumijevamo
problem istinitosti ¢injeni¢noga (iako se i to moze
podvr¢i sumnji) ve¢ problem hermeneutickog pristupa
socijalnoj i politi¢koj zbilji ex-jugoslavenskog prosto-
ra. Temeljna je dvojba kako se odrediti prema razlici-
tim 1 suprotstavljenim stavovima u kontekstu ovih do-
gadaja.

Politicki akteri u bivsoj Jugoslaviji revno su provo-
dili u Zivot ideju odumiranja drzave, §to je, in ultima
linea, bilo kobno u njezinoj dezintegraciji. Naravno,
ovdje se moze postaviti pitanje: da li je u svim segmen-
tima drzava podjednako odumirala? Nije li mozda ja-
cala upravo tamo gdje je trebala biti meksa, poput re-
presivnog aparata koji je kasnije instrumentaliziran u
svrhu provedbe jedne politike?! O ovome su, naravno,
pisali mnogi ugledni bh. autori, ali bih ponovno ista-
kao knjigu profesora Abazovi¢a Sumrak u zoru, u ko-
joj je autor veoma zormo prikazao dogadaje koji su
prethodili onima iz 1992. godine u Bosni 1 Hercego-
vini, s obzirom na to da je veoma tesko posmatrati je-
dan historijski period, a ne osvrnuti se na neka doga-
danja iz ranije proslosti - koja su ¢esto opterecenje, ali i
opomena.

Podlogu za ostvarivanje stoljetne ideje o stvaranju
velike Srbije novokomponirani srpski nacional-soci-
jalisti nalaze u Memorandumu Srpske akademije na-
uka i umetnosti (SANU). Odmah nakon izrade Memo-
randuma 1986. godine - organizirano se pristupa nje-
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govu ostvarenju. Osnovna mu je odredba da srpski na-
rod, ma gdje zivio na prostoru tadasnje Jugoslavije,
mora biti u jednoj drzavi, nacionalno homogenoj i teri-
torijalno cjelovitoj. Kao sredstvo ostvarivanja tog ci-
lja, stvaranja velikosrpske drzave, odredena je Jugo-
slavenska narodna armija (JNA). Prema procjenama
velikosrpskih ideologa, ta je toboze Jugoslavenska na-
rodna armija bila garant da ¢e se zacrtani cilj kreiranja
velike Srbije i ostvariti.

To je narocito bilo izraZeno kada je Bosna i Herce-
govina 5. aprila 1992. godine proglasila nezavisnost.
Sve Clanice Evropske zajednice priznale su Bosnu i
Hercegovinu kao suverenu i nezavisnu drzavu, a po-
tom su to ucinile 1 Sjedinjene Americke Drzave. "Srp-
ska Republika Bosna 1 Hercegovina" 7. aprila 1992.
godine proglasava odvajanje od Bosne i Hercegovine i
ostanak u Jugoslaviji. Ipak, kada su Srbija i Crna Gora,
kao jedine de facto preostale jugoslavenske republike,
27. aprila 1992. godine proglasile Saveznu Republiku
Jugoslaviju, "Republika Srpska" i "Republika Srpska
Krajina" su same po sebi izdvojene iz granica federa-
cije, Sto je dodatno zakompliciralo stanje u BiH.

NaoruZavanje Srba u Bosni i Hercegovini i
prisustvo Srbije

Srbija je od samog pocetka sudjelovala u agresiji na
Bosnu i Hercegovinu, slanjem srpskih rezervista, reg-
rutaioficirakoji su sluzili INA, zatim preko raznih do-
brovoljackih i paravojnih postrojbi, kao i vojnom, lo-
gistickom, obavjestajnom i tehni¢kom podr§kom pru-
zanom oruzanim skupinama "Republike Srpske". Cilj
Bosne i Hercegovine bio je sticanje 1 odbrana nezavis-
nosti, dok su JNA, srpski pobunjenici i paravojne for-
macije, pod zapovjedniStvom srbijanskog predsjed-
nika Slobodana MiloSevic¢a, imale cilj zadrzati ova
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podrucja pod nadzorom Beograda, uz pomoc¢ etnickog
¢iS¢enja nesrpskog stanovniStva nove srpske tvorevi-
neuBiH.

Iako su srbijanske vlasti tvrdile da Srbijanije u ratu,
predstavnici medunarodne zajednice smatrali su da to
nije istina, te je 15. maja 1992. godine Vijece sigur-
nosti Ujedinjenih naroda, u rezoluciji broj 752, zahti-
jevalo da odmah prestanu svi oblici vanjskog mijeSa-
nja u Bosni i Hercegovini od strane jedinica JNA i da
se te jedinice povuku, da se stave pod nadzor republi¢-
ke vlade, ili raspuste i razoruzaju. No, gotovo svo na-
oruzanje JNA je ostavljeno pobunjenim Srbima, a ne
bh. Vladi - kako su zahtijevali Ujedinjeni narodi.

Dakle, Srbi su svoj cilj ostvarivali uz pomo¢ JNA,
koja je protuzakonito naoruzavala srpske pobunjeni-
ke, kakou Bosni i Hercegovini tako i u drugim republi-
kama bivSe Jugoslavije. Veliku zabrinutost izazvao je
podatak iznesen u julu 1991. godine, da se redovito
potajno dostavlja oruzje bosanskim Srbima, i to prema
dogovoru MiloSevica i1 vode bosanske Srpske demo-
kratske stranke (SDS) Radovana Karadziéa. Taj je po-
datak potvrdio predsjednik savezne vlade na odlasku
Ante Markovi¢, objavivsi sadrzaj snimljenog telefon-
skog razgovora u kojem je MiloSevi¢ obavijestio Ka-
radzi¢a da ¢e mu slijedecu posiljku oruzja predati ge-
neral Nikola Uzelac, zapovjednik garnizona JNA u
Banjaluci. Do kraja 1991. godine Srbiu Bosni 1 Herce-
govini, prije svega pristalice SDS-a, ve¢ su bili "na-
oruzani do zuba", te je vojska Jugoslavije obezbjedi-
vala logisticku pomoc Sirokih razmjera "Vojsci Repub-
like Srpske" ("VRS"). Srbi u BiH dobili su gotovo cje-
lokupno naoruzanje, municiju, minsko-eksplozivna
sredstva, gorivo, rezervne dijelove, hranu i druga ma-
terijalna sredstva od JNA koja je, dekretom Predsjed-
nistva SFRJ od 4. maja 1992. godine, prestala da po-
stoji. JNA je izmjestila na sigurne prostore u Bosni i
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Hercegovini vise od 90% naoruzanja, ubojitih sred-
stava svih vrsta, te druge opreme, i sve je to predato
"Republici Srpskoj" koja je time naoruzala svoju voj-
sku.

Uloga medunarodne zajednice

Tokom rata, ili, preciznije, 25. septembra 1991. go-
dine, Vijece sigurnosti Ujedinjenih naroda rezolu-
cijom 713 donosi odluku o embargu na uvoz svih vrs-
ta oruzja i vojne opreme u Jugoslaviju. Taj embargo ¢e
se provoditi tokom cijelog ratnog razdoblja, Sto do-
vodi u pitanje pravo Bosne 1 Hercegovine na samood-
branu koje je garantirano poveljom Ujedinjenih naro-
da.

Pokusaj bh. vlade da se ukine embargo u doba srp-
sko-crnogorske agresije i tokom genocida u istocnoj
Bosni ¢e biti odbijen, a umjesto toga Vijece sigurnosti
namece vladi UNPROFOR, sa zadatkom pruzanja hu-
manitarne pomoci, tj. dostave hrane, kako civilno sta-
novni$tvo ne bi umiralo od gladi. Kontroverznost od-
luke o embargu kasnije ¢e biti potvrdena u Generalnoj
skupstini Ujedinjenih naroda i Vijecu sigurnosti to-
kom tri glasanja o ukidanju, kada niti jedan zagovor-
nik embarga, zbog pritiska javnosti i znanja o bosnjac-
kim zrtvama, ne glasa protiv njegovog ukidanja.

Povelja Ujedinjenih naroda, koja govori da svaka
drZava ima pravo na samoobranu, bila je najproblema-
ti¢nija zagovornicima embarga. Oni su zastupali tezu
da je Bosna 1 Hercegovina kao drzava izgubila pravo
na samoodbranu, a obzirom na to da se tamo nalazi
UNPROFOR, koji je nametnut Bosni i Hercegovini,
protivno njenim Zeljama, te da je Vijece sigurnosti na
sebe preuzelo taj posao. Zbog uticaja ovog embarga na
povecanje broja bosnjackih Zrtava, pravni stru¢njaci
vodili su rasprave da li su Ujedinjeni narodi postali sa-
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ucesnici u genocidu. Na kraju, zakljucak je bio da je za
genocid nuzno imati namjeru, a kako Ujedinjeni naro-
di nisu imali namjeru poc¢initi genocide - proglaseni su
nevinima.

TeSanjski kraj pofetkom agresije na
Bosnu i Hercegovinu

Agresijana Bosnu i Hercegovinu 1992-1995. godi-
ne na prostorima op¢ine TeSanj nije docekana ne-
spremno, barem ne u organizacijskom smislu, te je taj
organizirani pocetni oblik otpora iskazan kroz Patriot-
sku ligu, MUP RBiH', Teritorijalnu odbranu, formira-
nje brigada Armije RBiH, zatim Operativne grupe 7 -
Jug,37.divizije, 3. Korpusa ARBiH.

Specificnost ovog prostora je njegovo okruzenje.
Pad Doboja pod srpsku okupaciju imao je za poslje-
dicu da je TeSanj prihvatio u pocetku vise od 20 hiljada
prognanih BoSnjaka i Hrvata (2. 1 3. maj 1992. godi-
ne), dok je ve¢ tokom maja i u junu iste godine ovaj
broj uvecan prognanicima iz Tesli¢a i dosegao iznos
od oko 30 hiljada. (Sisi¢; 2011).

Ovakvo okruzenje prijetilo je opstanku slobodne
teritorije, njenom pretvaranju u veoma tesku poziciju
enklave, a zatim i uniStenja - Sto je 1 bio strateski inte-

1 Veliki doprinos organiziranju naroda u pokret otpora u tom
periodu dala je policija. Kada je ve¢ bila u znatnoj mjeri ugrozena
sigurnost gradana, PredsjedniStvo RBiH donijelo je odluku o mo-
bilizaciji rezervnog sastava policije, jer su stvorene pretpostavke
za pojacane mjere u ocuvanju javnog reda i mira. Tako je oko po-
licije stvoren front sigurnosti gradana. Policiji se pridruzuju patri-
oti, te tako nastaje patriotski front, u koji se ukljucuju svi koji su
se zeljeli staviti u odbranu BiH. Dakle, policija je odigrala bitnu
ulogu, kako u periodu priprema tako i u prvim danima agresije, u
ocuvanju zivota, materijalnih dobara, javnog reda i mira i drugih
vrijednosti drustva.
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res agresora. U periodu od juna 1993. godine do aprila
1994. godine postojala je jedinstvena odbrana slo-
bodnih teritorija Tesnja, Doboja i Maglaja, jer je ovaj
prostor bio u potpunoj opsadi, izlozen i djelovanju
111. brigade HVO iz Zepéa zajednicki sa srpskim
agresorom.

Tesan;j je, sa slobodnim teritorijem dijela opéine
Doboj 1 sa prognanim stanovniStvom op¢ina Doboj 1
Tesli¢, angazirao u odbranu Republike Bosne i Herce-
govine, te u odbranu slobode 1 ravnopravnosti, preko
11.000 boraca: 5 brigada (372, ranije 202, viteska "Ga-
rava" brdska brigade; 377. ranije 207. viteska Pousor-
ska brdska brigade; 375. oslobodilacka brigade; 373.
ranije 203. slavna brdska brigada "Doboj-Bosna" i
374. slavna lahka brigada), uz uc¢escée 110. slavne bri-
gade HVO Usora, te viSe samostalnih bataljona i Ceta.
Uz ove sastave djelovale su 1izuzetno dobro organizo-
vane 1 osposobljene jedinice MUP-a RBiH. Ove jedi-
nice nanijele su teske poraze agresoru i potpuno anuli-
rale njegovu tehnicku nadmo¢, a u direktnim borbama
u odbrani unistile preko 110 tenkova i drugih oklopnih
sredstava, te preko 40 artiljerijskih oruda 1 velike koli-
¢ine materijalno-tehnickih sredstava. Ukupan broj po-
ginulih u odbrani ovih prostora je 695, a ranjenih
4.547, 0d Gegaje najveéi broj civila. (Sisi¢; 2011).

Zapravo, veoma su raznovrsne, razudene, kontro-
verzne 1 kontradiktorne percepcije o proslosti Balka-
na, a posebno Jugoslavije (i prve i druge), te njenih sa-
stavnih dijelova koji su se devedesetih godina 20-tog
stolje¢a osamostalili u nezavisne drzave, nosec¢i breme
kako vlastite tako i zajedniCke proslosti. I tako se na
ovim drustvenim prostorima realno reflektira sintag-
ma visak historije ili historija historije, §to je, u biti,
subjektivna interpretacija povijesti. Zato se, valjda, 1
na ovim podrucjima u kolokvijalnom (a da li bas samo
u kolokvijalnom?!) smislu govori o privatnoj historiji,
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izmisljenoj historiji, krvavoj historiji, historiji mrZnje,
redefiniranju historije, retusiranju historije, historiji
osvete, mitomanskoj historiji, historiji zavjera, histo-
riji zabluda, laznoj historiji, pravoj historiji, duploj
historiji. Zapravo, historija nas uci stalno iznova da
historiju ne znamo. A treba je znati. (Abazovi¢, 2011).

Zbog toga osjecam potrebu da se podsjetimo na ne-
ke datume iz tog perioda koji su primarno znacajni s
aspekta stanja sigurnosti i uloge policije u tom period.

Patriotska liga imala je svoj znacaj kao embrion bu-
du¢e ARBiH, a najvaznija institucija koja im je bila
oslonac bilo je odjeljenje odbrane i SJB TeSan;.

Odlukom Predsjednistva RBiH 20. septembra
1991. godine naloZeno je aktiviranje 30% rezervnog
sastava policije zbog osnovane neposredne ratne opas-
nosti. Naredba je izvrSena i SIB Tesanj je vrsila cjelo-
dnevnu operativnu pokrivenost prostora op¢ine Te-
Sanj.

Po okupaciji Doboja i Tesli¢a na slobodnoj teritoriji
Tesnja i Doboja formiraju se SIB Doboj, SIB Tesli¢ i
SJB Doboj Istok, a koje su usle u okvir novoformira-
nog CSB’ Doboj sa sjedistem u Tesnju.

Sa formiranjem CSB Doboj formira se i sektor
SDB’ Tesanj sa detasmanom u Gradanici i odjeljenjem
u Maglaju.

Manevarski vod pri SJB TeSanj bio je formacijski
sastavljen od policajaca iz sastava SJB TeSanj i SJB
Tesli¢. Nacionalni sastav istog Cinili su 1 Bosnjaci i
Hrvati 1 Srbi, $to je veoma znacajno naglasiti,

Na prostoru op¢ine TeSanj, kao i u susjednim op¢i-
nama, do maja mjeseca 1992. godine bilo je incidenata
sa JNA', jer su, pod plastom obezbjedenja mostova i

2 Centar sluzbi bezbjednosti
3 Sluzbadrzavne bezbjednosti
4 Jugoslovenskanarodna armija
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puteva, Zeljeli da izvrSe tihu okupaciju ovog dijela
RBiH. Poznat je incident na Trebackom brdu kada je
doslo do suprotstavljanja policije iz Tesnja vojnoj jedi-
nici JNA, zatim incident kod alibegovackog mosta,
kao i ubistvo pripadnika "Belih orlova" u Ljetinic¢u ka-
daje policija u odbrani morala upotrijebiti oruzje i jed-
nog od dvojice listi zivota.

Kada je rije¢ o aktivnostima policije SJB TeSanj na
operativnom planu, jedan od zadataka bilo je 1 kontro-
lisano kretanje tranzita jedinica i rezervista bivse INA
narelaciji Doboj - Tesli¢.

U ljeto 1991. godine od strane SDS*-a i SPC‘-a
insceniraju se u dva navrata napadi na crkvu u TeSnju,
usljed ¢ega dolazi Zvornicko-tuzlanski episkop Vasili-
je Kacavenda. Naravno, radilo se o reziranim inciden-
tima, ¢ime se zeljelo prikazati kako su Srbi u TeSnju
nesigurni i da bi mogli pravdati svoje naredne planira-
ne akcije.

U drugoj polovini 1991. godine do maja 1992. go-
dine pocinje intezivno naoruzavanje srpskih paravoj-
nih formacija na prostorima op¢ine TeSanj, prvenstve-
no u selima Rosulje, Medakovo, Mekis, Radusa, Bu-
garinovici, Knezeviéi, te na podrucju Vitkovaca - gdje
je vec prisustvo teSanjske policije bilo dovedeno u pi-
tanje, jer su tada ve¢ od strane SDS-a proglasavane
SAQ’ naprostorima BiH.

Kada je rije¢ o naoruzavanju srpskih paravojnih
formacija na podrucju op¢ine TeSanj, postojala su dva
kanala: SDS je naoruzavao oruzjem iz kasarne na Pu-
licu (opéina Tesli¢), a SKPJ® je oruZje preuzimao u ka-
sarni u Doboju. U vezi sa aktivnostima SKPJ vazno je
napomenuti da je finansijski podrzan rad na opstruk-

Srpska demokratska stranka

Srpska pravoslavna crkva

Srpske autonomne oblasti

Savez komunista - pokret za Jugoslaviju

[cBRN o)WV
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cijireferenduma za nezavisnu i suverenu BiH, a glavni
slogan na plakatima zalijepljenim preko plakata o re-
ferendumu glasio je: "Izlaskom na referendum glasate
zarat".

Istovremeno se vrsilo razoruzavanje nesrpskog sta-
novni§tva, povlaéenjem naoruzanja TO’ iz krajeva
BiH gdje nisu zivjeli Srbi kao veéinsko stanovnistvo.

Grupa zaposlenih u SDB-u stavila se tada na raspo-
laganje, pa smo dosli do zapanjujucih informacija da
su sve nase aktivnosti u vezi sa planiranjem odbrane i
naoruzavanjem prijavljivane u SDB Doboj, i to od
strane zaposlenih u SJB TeSan;j - kako od lica srpske
nacionalnosti tako i od pojedinih Bosnjaka.

Vazno je istaci da je dio audio 1 video-zapisa doku-
mentovanih u Prislu§nom centru bio vazan dio doku-
mentacije pred Haskim tribunalom, a koriSten je u pro-
cesima protiv Tali¢a, Brdanina, KrajiSnika, MiloSe-
vica, Mladic¢aiKaradzica.

Uporedo sa pripremama za odbranu vodene su ak-
tivnosti za iznalazenje nacina da se poboljsa sigurnost
u unutrasnjosti teritorije koja nije okupirana, te je,
zajednickom akcijom SDB TesSanj i PS TeSanj u junu
1992. godine izvrSeno razoruzavanje srpskih paravoj-
nih formacija na prostoru op¢ine TeSanj. Posebno je
vazno naglasiti da prilikom ove operacije nije doslo ni
do kakve upotrebe represivnih sredstava, Sto akciji da-
je visoku profesionalnu ocjenu. Nakon pritvaranja od-
govorni su, na ¢elu sa predsjednikom SDS-a u TeSnju
Zarkom Sakoti¢em, predati Vojnom sudu na dalje po-
stupanje, koji je iste osudio. Konkretno, Okruzni vojni
sud Doboj 27.11.1992. godine donio je presudu kojom
se Zarko Sakoti¢, Ranko Kerié¢, Risto Risti¢ i Goran
Petrovi¢ proglasavaju krivim zbog krivicnog djela
udruzivanja radi neprijateljske djelatnosti iz ¢lana

9 Teritorijalna odbrana
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136. stav 1. u vezi sa Clanom 119. stav 2, sve u vezi sa
¢lanom 139. stav 3. Krivicnog zakona SFRJ, a u skla-
du sa ¢lanom 1. i 2. Uredbe Predsjednistva RBiH sa
zakonskom snagom o preuzimanju Krivi¢nog zakona
SFRJ kao republickog zakona, a po optuznici broj
KT.01/920d 10.11.1992. godine.

Na inicijativu Zarka Sakoti¢a, osudena lica su u vri-
jeme neposredne ratne opasnosti - u februaru, martu,
aprilu i maju 1992. godine - dogovorila i stvorila plan
angazovanja gradana srpske nacionalnosti za sluZenje
u neprijateljskoj vojsci u ratu i oruzanim sukobima
protiv Republike Bosne i Hercegovine. Dalje, ova lica
su u u komandi bivse JNA, u kasarni na Puli¢u kod
Tesli¢a, od oficira bivse JNA Veljka Bosanca, Sretena
Stosic¢a 1 Nede Nedica dobila oruzje, municiju 1 opre-
mu za podjelu ranije angazovanim licima na podrucju
op¢ine Tesanj, i to: 45 automatskih, poluautomatskih 1
drugih puSaka, 39 automata, 45 ru¢nih bombi, vise mi-
traljeza M-53, vec¢i broj rucnih bacaca, vise sanduka
kumulativnih mina, te vise hiljada metaka. Zarko Sa-
koti¢ osuden je na kaznu zatvora u trajanju od 12 godi-
na, dok su Kerié¢, Risti¢ 1 Petrovi¢ osudeni na kaznu
zatvorau trajanjuod 10 godina.

Ovo su samo fragmenti, kao povod da istaknem o
ovim i sliénim dogadajima koji su obiljezili ulogu po-
licije 1 gradana op¢ine Te$nja, treba razmisljati, ali jo§
vaznije - treba podrobno 1 dokumentirano pisati. Jer,
latinska sentenca Verba volant, scripta manent (Rijeci
lete, a ono Sto je zapisano ostaje) treba da bude samo
upozorenje nama koji smo zivi svjedoci ovih zbivanja.

* ok 3k

U svim budu¢im, kao i dosadasnjim raspravama o
ostvarivanju velikosrpskih ciljeva u Bosni i Hercego-
vini bi¢e naznaceno da je JNA bitno pomogla u ustro-
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javanju vojske bh. Srba, koju je "stavila na noge", a
ova je "oslobodila srpske teritorije" i "zastitila srpski
narod". Tvrdnja da se JNA u Bosni i Hercegovini bori-
la za pravo srpskog naroda da sam odreduje svoju bu-
du¢nost otkriva njezinu pravu prirodu i ulogu imperi-
jalne sile za ostvarivanje politicke ideje.

Samo cjelovit pristup, na razini strategijskog pro-
misljanja, a ne na analizi pojedina¢nog - moze dati od-
govore $ta, kada i zaSto je neSto trebalo poduzeti, jer
ovo drugo sigurno vodi u pojednostavljenja. Rat nije i
ne moze biti pojednostavljenje podredeno vlastitom
uglu gledanja, ili, jo$ gore, trenutnom politiCkom inte-
resu. lako je agresija ¢in naglosti, rat ne nastaje naglo i
njegovo rjesenje nije djelo jednog trenutka.

Najveci doprinos organiziranju naroda u pokret ot-
pora u pocetnom periodu dala je policija. Kada je vec¢
bila u znatnoj mjeri ugrozena sigurnost gradana, Pred-
sjednistvo RBiH je donijelo odluku o mobilizaciji re-
zervnog sastava policije, jer su stvorene pretpostavke za
pojacane mjerae u ocuvanju javnog reda i mira. Tako je
oko policije stvoren front sigurnosti gradana. Policiji se
pridruzuju patrioti, te tako nastaje patriotski front, u koji
se ukljucuju svi koji su se zeljeli staviti u odbranu Bosne
1 Hercegovine. Dakle, policija je odigrala bitnu ulogu,
kako u periodu priprema tako i u prvim danima agresije,
u o€uvanju zivota, materijalnih dobara, javnog reda 1
miraidrugih vrijednosti drustva.

Na kraju, ovaj tekst zavrS§avamo rijeCima profesora
Mirsada Abazovica iz knjige Sumrak u zoru: "Govor o
srpskom nacionalizmu, velikonacionalizmu i hege-
monizmu, te velikodrZzavnom ekspanzionizmu, pisan
je via acta i via facta. To se ne odnosi na plejadu Srba
koji su kroz povijest, ali i danas, davali i daju veliki ci-
vilizacijski i civiliziran doprinos humanosti, demokra-
tijiiljudskom uredenju odnosa, kako u samoj Srbiji ta-
ko 1namnogo Sirem planu." (Abazovié,; 2011).
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lzudin Handzi¢

ODLAZAK SRBAIZTESNJA,
SA AKCENTOM NA JESEN 1993. GODINE

Stanje svijesti ovdasnjeg stanovni$tva u po¢etnom
periodu agresije na Republiku Bosnu 1 Hercegovinu
bilo je uglavnom takvo da se mislilo kako nam valja
braniti vlastito "dvoriSte". Pri tom, u srpsko-agresorku
vojsku preobrazena nekadasnja JNA odmah na pocet-
ku okupirala je Vitkovce 1 Vrela, naselja u kojima je
zivjela vecéina srpskog stanovniStva opcine TeSanj
(oko polovine od ukupno 3.071, a od toga samo u Vit-
kovcima bio je 1.214 stanovnika srpske nacionalno-
sti). U drugim dijelovima op¢ine TeSanj, po konceptu
koji je 1 drugdje u BiH primjenjivan, pa i prethodno u
Hrvatskoj, tzv. INA je ilegalno, a putem SDS-a, naoru-
zavala srpsko stanovniStvo 1 tako ga pripremala za ulo-
gu pete kolone u nekom zamisljenom, za okupaciju
TeSnja presudnom momentu. Sve ovo, kao 1 polozaj
op¢ine TeSanj, koja se ve¢im dijelom prostire na teri-
toriji koja je imala veliki znacaj kao koridor velikosrp-
skih pretenzija i planova organizovanja "velike Srbi-
je", na vrijeme je uoceno i zahtijevalo je mnogo bolju
organizovanost 1 spremnost da se svijest o svome
"dvoristu" znacajno prosiri, sve do drzavnih granica
domovine.

Neizmjeriv znacaj u tome da se ovakvo Siroko, ma-
kar u pocetku i samo lokalno, patriotsko raspolozenje
vecine stanovniStva preobrazi u moc¢an i organizovan
patriotski front Cinila je svijest onih koji su na izbori-
ma 1990-te dobili aspolutnu veéinu u op¢inskim struk-
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turama. Oni, naime, selekciju za komandni sastav na-
rastaju¢e Armije RBiH nisu vrS$ili po stranackoj dife-
rencijaciji, amogli su - nesumnjivo, nego su predlagali
1 podrzavali najsposobnije u njihovom preuzimanju
najodgovornijih komandnih pozicija u Armiji. Ovo se
mora cijenitiiuvazavati, i nema argumenata na kojima
bi se to moglo negirati iz nekih li¢nih, stranackih, ili
bilo kakvih drugih interesa. Tako je bilo prvih godina
agresije, 1 za uspjeh odbrane to je imalo presudnu vaz-
nost. U kasnijem periodu zbivale su se neke drugacije
stvari, neka kolebanja, raslojavanja, pa i snazne unut-
rasnje sukobljenosti zbog sracunatosti na politicku i
drugovrsnu kapitalizaciju veliCanstvenog otpora agre-
siji u poratnom periodu. A posljedice ovoga traju sve
do danas, pa suione u velikoj mjeri uzrokom nasih ak-
tuelnih problema.

Posmatrajuc¢i sa danasnje distance, svakom neoba-
vijeStenom ili onom ko nije u€estvovao u zivljenju na
ovoj teritoriji tih prvih mjeseci agresije ratni put bora-
ca i stanovnika opc¢ine TeSanj izgleda toliko nestvaran
da ne mogu, ¢ak ni nakon toliko vremena, odati pocast
jednostavnom ljudskom vitestvu, u ratu i u miru. I ni-
kada nece prestati potreba da se piSe, pojasnjava i po-
navlja sve do sada receno 1 ucinjeno u periodu ratnih
1992-95. godine, jer agresor nije uspio u namjeri osva-
janja ove teritorije. Upravo zbog toga, 1 zbog onih koji
nastoje kompromitovati i ocrniti naSe svijetle ratne us-
pjehe, bili sa ovih prostora ili ne, ovaj tekst namjerava
popuniti neke prazne stranice, 1 Zeli postati samo jo$
jedna lekcija o viteStvu i hrabrosti ljudi koji odbranise
ovo svoje "dvoriste". Tako su mislili: da brane svoje
"dvoriste" - i nisu ni bili duzni odmah na pocetku agre-
sije znati da, zapravo, brane RBiH kao demokratsku,
cjelovitu, nezavisnu i suverenu, medunarodno prizna-
tu drzavu, $to je rukovodstvo drzave prethodno bilo
osiguralo, utvrdilo i medunarodno potvrdilo. Sve indi-
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vidualne i grupne patriotske energije tako su se, u sus-
tini, slivale u jedinstven cilj: odbrana RBiH, a ubrzano
je narastala i svijest stanovniStva o tome i organizova-
nostu odbrani.

Dana 2.5.1992. godine, u ranim jutarnjim satima,
pod pritiskom tzv. JNA i srpskih paravojnih formacija
u TesSanj su pocele pristizati kolone prognanika i iz-
bjeglica iz Doboja, pa je tokom dana na podrucje op-
¢ine Tesanj prispjelo oko 12.500 civila svih uzrasta,
uglavnom Bosnjaka, a bio je znacajan broj 1 drugih.
Tokom dana, do no¢i, sve izbjeglice smjestene su pod
krov, najve¢im dijelom u privatne kuée, stanove i vi-
kendice, bez postavljanja pitanja ko je koje nacional-
nosti ili politickog opredjeljenja. U narednim danima
broj prognanih na prostoru TeSnja dosegao je skoro
30.000.

Dolaskom izbjeglih i prognanih, ve¢ prisutan strah
od rata 1 agresije dodatno je uvecan. PrepriCavanjem
dozivljaja 1 dogadaja, kazivanjem o postupcima doju-
cerasnjih komsija i prijatelja Srba - pridosli su mogli, a
cesto 1 jesu povecavali tenzije 1 odbojnost prema do-
macim Srbima, §to je moglo pogorsati medunacional-
ne odnose i ugroziti ionako teske bezbjednosne prili-
ke, a narocito u naseljima u kojima je bilo viSe stanov-
nika srpske nacionalnosti. Djelovanjem svih razumnih
ljudi, djelovanjem opc¢inskog rukovodstva u skladu sa
ustavnim ustrojstvom i zakonima RBiH, djelovanjem
pripadnika policije i pripadnika tek organizovane Teri-
torijalne odbrane (s pocetka aprila 1992. godine), ove
tenzije ublazene su, i nije doslo ni do kakvog ekscesa
nanacionalnoj osnovi.

Ve¢ u tom periodu organizovane su seoske straze,
manje jedinice Patriotske lige 1 druge grupe slabo na-
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oruzanih samoorganizovanih gradana. Takve grupe i
pojedinci zaista su $titili svoju ulicu ili "dvoriste", a
kao naoruzanje sluzili su im pistolji, lovacko oruzje,
nozevi i sjekire, kao i1 eventualno naivno kupljeni M-
56 automati ili M-48 puske. Vrlo je znacajno naglasiti
da su pripadnici takvih grupa bili komsije svih naci-
onalnosti. Za neupucéene nevjerovatno zvuci da su Srbi
na ovim prostorima odbranu od paravojnih ¢etnickih
grupa, koje su ve¢ u izvidanjima duboko zalazile u te-
ritoriju op¢ine TeSanj, vidjeli u zajednickom organizo-
vanju sa svojim komsSijama BoSnjacima i Hrvatima.
Tako ¢e 1 formacije pod komandom Op¢inskog Staba
Teritorijalne odbrane organizovanih jedinica Ciniti
raznolik sastav - kako nacionalni tako 1 starosni, soci-
jalni, pa i politi¢ki. Takva organizovanost i uvezanost
svih slabo 1 ja¢e naoruzanih grupa, stavljanje pod je-
dinstvenu komandu, vojno organizovanu i formacijski
ustrojenu, davalo je sigurnost svim gradanima. Sve or-
ganizovane jedinice bile su registrovane kod Sekreta-
rijata za narodnu odbranu i Opc¢inskog Staba odbrane,
te niko nije poduzimao nikave aktivnosti bez koordi-
nacije i naredbe Staba.

Ne treba presutjeti ni slucajeve kada su ljudi, kom-
Sije, pod maskama 1 parolama zaStite interesa odbrane,
pokusavali silom rjesavati od ranije postoje¢e medu-
sobne razmirice, ali treba naglasiti da su se takvi inci-
denti deSavali bez obzira na nacionalnu pripadnost ak-
tera i da su, angazovanjem civilne i vojne policije Teri-
torijalne odbrane, pocinioci u najkra¢em roku proce-
suirani 1 sankcionisani. Takvo postupanje ojacavalo je
povjerenje u sve segmente organa vlasti i vojnih struk-
tura kod cjelokupnog stanovnistva na teritoriji op¢ine,
bez obzira na nacionalnu, vjersku ili neku drugu pri-
padnost.

Ustrojenos¢u i aktivnostima vojnih komandi i ak-
tivno$¢u znatnog broja politic¢kih licnosti iz svih stra-
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naka ubrzo je stabilizovano vojno-politicko stanje 1
ucvrscéen je moral branilaca i stanovniStva, te se sva-
kim danom ojacavala svijest i spoznaja 0 mogucnosti
odbrane i opstanka.

Na pocetku agresije veliku moralnu snagu branio-
cima i stanovniStvu davala je ¢injenica da je u jednica-
ma bio srazmjerno prisutan znatan broj Srba, Hrvata i
Bosnjaka, te da vojne formacije Teritorijalne odbrane
RBiH, Hrvatskog vije¢a obrane (HVO) i1 Hrvatskih
oruzanih snaga (HOS) djeluju zajednicki na cijeloj
liniji odbrane, da se medusobno ispomazu u ljudstvu i
materijalno-tehnickim sredstvima. DonoSenje i objav-
ljivanje Platforme PredsjedniStva RBiH i njeno ¢itanje
1 tumacenje jedinicama narocito je ucvrstilo borbeni
moral 1 politicku stabilnost na cijelom podrucju opéi-
ne. Konac¢no su definisani ciljevi borbe i odbrane, dati
dalji pravci razvoja odbrane i razvoja i ustrojstva Bos-
ne i Hercegovine kao cjeline.

Definisan je i tekst i nacin polaganja i potpisivanja
vojnicke zakletve, $to je doprinijelo ustroju vojnih for-
macija i jedinica, te definisalo nacin prelaska jedinica
iz dobrovoljackog u vojno-obveznicki status, sa defi-
nisanim pravima i odgovornostima vojnika. Ono §to je
vec bilo prisutno u ustroju jedinica na ovoj teritoriji na
ovaj nacin je i formalno ozvani¢eno. Braniocima, sada
vojnicima, objasnjen je tekst sveCane izjave-zakletve i
predocene su posljedice njenog krsenja, i ve¢ina voj-
nika ju je sa odobravanjem prihvatila i potpisala, o Ce-
mu su podaci predavani Op¢inskom Stabu Teritorijal-
ne odbrane.

Medutim, jedan dio dotadasnjih branilaca, najve-
¢im dijelom Srba - nije izrazio spremnost da izgovori i
potpiSe zvanicni tekst sveCane izjave-zakletve. Razlog
zbog kojeg to nisu zeljeli da u¢ine nesumnjivo je u
tome Sto nisu prihvatali obavezu da brane cjelovitost
RBiH bez obzira na to kojeg su nacionalnog sastava i
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sa kojim politickim ciljem nastupaju oni koji su Zeljeli
razoriti 1 unistiti drzavu. Iz istog razloga niko se od
pripadnika srpskog stanovni$tva u Vitkovcima i Vre-
lima nije pobunio protiv okupacije, kao §to niko od Sr-
ba sa ostatka teritorije nase op¢ine, barem prema poda-
cima koje imamo, nije odbio oruzje koje mu je od stra-
ne JNA ponudeno. Ovo se mora imati na umu i mora se
iznijeti, jer to je historijska istina. S druge strane, kao
najjasniji primjer drugacijeg odnosa prema RBiH, mo-
ze se navesti to da su jedinice Armije RBiH u Bosan-
skoj krajini, konkretno: 5-ti korpus, branile cjelovitost
drzave i njen ustavno-pravni poredak bez obzira na to
kakav je bio etnicki sastav paravojnih formacija koje
su drzavu rusile. Srbi ovdje, na naSem prostoru, u naj-
vecem broju nisu htjeli djelovati tako - braniti drzavu
RBiH bez obzira na to protiv koga to moraju Ciniti.
Izuzeci postoje, velianstveni su, i ne mogu biti zabo-
ravljeni. Zato je, kao jedan od najistaknutijih, Moman
Toprek zavrijedio i1 dobio naziv jedne ulice u gradu
Tesnju.

Popis onih koji nisu zeljeli da potpiSu zakletvu do-
stavljen je Sekretarijatu narodne odbrane kako bi se
brisali iz zvani¢nog spiska i time nisu bili obuhvaceni
obavezom izvrSavanja vojnickih zadataka. Ipak, dosta
njih je u statusu dobrovoljca nastavilo da pomaze od-
branu ove teritorije, ili su, po vlastitoj zelji, nastavili sa
radom na svojim prijeratnim radnim mjestima, paiu
namjenskoj proizvodnji, daju¢i i na taj nacin svoj do-
prinos. Dakle, po osnovu odbijanja vojne sluzbe - ni
prema kome, a narocito ne prema Srbima, nije predu-
zeta nikava zakonska sankcija, nisu bili izloZeni ni-
kakvima neugodnostima, niti su na bilo koji na¢in do-
vodeni u podreden poloZaj u odnosu na druge gradane
op¢ine.

Narocito treba naglasiti da je velika veéina Srba
napustila op¢inu Tesanj u jesen 1993. godine, u teSkim
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danima neprijateljske vojne opsade, 1 to po pozivu i
prijetnjama iz Tesli¢a i Doboja da ¢e, u suprotnom, biti
smatrani izdajnicima i da ¢e se sa njima prilikom pla-
niranog osvajanja TeSnja postupati kao da nisu Srbi.
Njihov prelazak tadasnje linije razdvajanja, iako je
uglavnom bio ilegalan, nije sprecavan, a isti su se prije
odlaska za taj ¢in pokuSavali opravdati komsijama
Bosnjacima i Hrvatima. Naravno, kako se niSta u toku
ratanije dogadalo bez utvrdenog plana agresora, ovdje
ne treba zaboraviti ni projekat tzv. etnickog inzinjerin-
ga prema kojem su trebale biti stvorene etnicki "Ciste"
teritorije 1 na taj na¢in onemogucena poratna obnova
ranije distribucije pripadnika svih etnickih grupa na
cjelokupnoj teritoriji drzave. I ovo je, nazalost, uspjelo
u onoj mjeri u kojoj je agresor ostvario svoj utvrdeni
plan.

Ostanku Srba na ovim prostorima doprinijele su 1
povratne informacije od onih koji su otisli - da na dru-
gim prostorima nisu naisli na bezrezervan docek. Ne
treba zaboraviti ni to da nije mali broj onih Srba koji
su, napustivsi prostor TeSnja, odmah bili ukljuceni u
agresorske jedinice s kojima su vr$ili vojne napade na
ovu slobodnu teritoriju. O tome pouzdano svjedoce
zarobljeni 1 odmah u ratu u medijima objavljeni spis-
kovi Cetnickih jedinica sa takvim slucajevima. (Kao,
na primjer, tekst A. Brke Zov srpstva jaci od svega koji
je 1.7.1994. godine objavljen u 1. broju teSanjskog
lista Gradina.)

Odlazak Srba ni prethodno ni u danima opsade nije,
dakle, bio samoincijativan niti neorganizovan. Uz sve
ostalo, podupirali su ga tzv. intelektualci Srbi sa ovih
prostora. Zahvaljuju¢i naSem nacinu borbe i odnosu
prema cjelokupnom stanovnistvu, najbolji odgovor u
naSe ime dali su nasi saborci i komsije Srbi, od kojih se
posebno mora izdvojiti pokojni Moman Toprek koji je
javno pozivao i upucivao apel srpskom stanovnistvu i

86



putem lokalnih medija - da ostane 1 da brani svoje na
teritoriji opCine TeSanj. A 1 drugi Srbi koji su sa svojim
porodicama docekali kraj rata u Tesnju u velikom bro-
jupotvrda su svega onog za Sta smo se borili, te i danas
javno svjedoce o nesmetanom boravku za vrijeme rata
1nastavku Zivota na teritoriji nase opéine.

Vitesko postupanje branilaca i stanovnistva op¢ine
TeSanj u oslobodilackom ratu 1992-95. godine naro-
¢ito se ogledalo u odnosu prema onom §to nam je ne-
prijatelj pokuSavao predstaviti kao strano, drugo 1 dru-
gacije, te sa ponosom isticemo jos nekoliko primjera:

- sklanjanje 1 uvanje od ratnih razaranja nasih iko-
na iz pravoslavne crkve; nakon $to ih je svesStenik Sto-
jan Jovanovi¢ pred agresiju bio raznio po nekim srp-
skim ku¢ama u okolini Te$nja, vracene su i pohranjene
u sef PBS zahvaljujuéi predsjdedniku Srpsko-pravo-
slavne opstine TeSanj Simi Nesterovic¢u i odgovornima
iz op¢inske uprave, a potom su nakon rata odnesene u
Bijeljinuinido danas nisu vracene u TeSanj;

- obezbjedenje i cuvanje pravoslavne crkve u Tes-
nju, prvo od strane pripadnika TeSanjskog odreda, a
zatim i1 od pripadnika MUP-a TeSanj (za svaki slucaj,
mada se ubrzo pokazalo da za to nije bilo potrebe);

- svaka javna osuda i procesuiranje bilo kakvog
uznemiravanja i napada na civilno stanovnistvo, a na-
rocito srpsko;

- Casno postupanje prema ratnim zarobljenicima i
njihova razmjena u najkra¢em vremenskom roku, pa i
kada smo bili primorani da razmjenjujemo ratne za-
robljenike za Zene i djecu;

- stalne straZe 1 Cuvanje porodica Srba, njihovih ku-
¢aiimovine, na pocetku od strane TeSanjskog odreda,
akasnije od strane pripadnika MUP-a TeSanj;

- zadrzavanje dobrih ljudskih i komsijskih odnosa
prilikom napustanja ovih teritorija od strane dijela sta-
novnistva Srba, pa i na nacin da su im otkupljivani sto-
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ka, usjevi, alati, namjestaj i drugo kako bi ponijeli no-
vac sa sobom.

Moglo bi se ovdje navoditi jo§ mnoStvo primjera
casnog i estitog postupanja pripadnika svih op¢inskih
struktura, Armije RBiH, MUP-a TeSanj, stanovniStva
op¢ine TeSanj, cemu je dokaz i povratak, stalni ili po-
vremeni, zaposljavanje i saradnja povratnika Srba koji
su unekom trenutku iz bilo kojih razloga otisli sa ovih
prostora.

* % %

Zbog zbivanja koja traju ve¢ duze vrijeme, a poja-
cavaju se posljednjih mjeseci, prisiljeni smo da ovim
tekstom potcrtavamo ukupne civilizacijske 1 moralne
uspjehe branilaca i gradana sa ove teritorije, a posebno
prema Srbima sa teritorije op¢ine TeSanj, jednako pre-
ma onima koji su do kraja ostali u "dvoristu" kao i pre-
ma onima koji su otisli ranije, kao i prema onima koji
su pokusavali, nezvani, u¢i u "dvoriste" i onima koji
su, netjerani, otisli - pristajuci tako na koncept podjele
1uniStenja BiH, bili toga svjesni ili ne bili.

Taj koncept, ocito je, nije mrtav. Sile koje namjera-
vaju dezintegrisati 1 unistiti nasu zemlju 1 dalje su vrlo
snazne, iste one sile koje su najprije srusile Jugoslavi-
ju, a potom, kroz agresiju i genocid, pokusale unistiti
drzavnost BiH. Stoga se namece pitanje:

Da li ée docivrijeme kada éemo i vojne uspjehe mo-
rati obrazlagatiipravdati???!!!

Ovaj tekst je samo lekcija i podsje¢anje onima koji
Sutnjom glasaju za one koji, nezvani, i sada zele pre-
kopati "dvoriste", onima koji Sutnjom pustaju svoje
politicke mentore da nama ovdje kazu kako je bilo, a
da svog "dvorista" ne znaju granice.

Podsjecanje je onima koji iz podruma nisu mogli
vidjeti da je u ratnom periodu na ovom prostoru, bez
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obzira na psihozu zatvorenosti 1 oruZje u rukama, si-
gurnost svih gradana ostvaren cilj.

Nama koji smo na bilo koji nacin u tome ucest-
vovali - to je na Cast, a generacijama koje dolaze to
¢e biti ponos!
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Husein GalijaSevi¢

RAT | NACIONALNA STRUKTURA
RADNIKA U TESANJSKOJ »POBJEDI«

TeSanjski Centar za kulturu i obrazovanje objavio
7€2000. godine knjigu Tesanj 1992-1995. - dokumenti.
Tada$nji Nacelnik Op¢ine formirao je tim 1 pristupilo
se prikupljanju i publikaciji dokumenata iz vremena
burne historije BiH u godinama koje stoje u naslovu.
Potpuno sam saglasan sa urednikom koji daje odgovor
na vjecitu dilemu odmah ili kasnije: odmah! Tim se
trudio da ne bude subjektivan i da dokumentima argu-
mentuje jedno vrijeme. Ali greske su moguce i kada se
ovako radi. Zato je zadaca svih nas koji imamo podat-
ke da to i popravimo, $to nijednog trenutka ne umanju-
je trud onih koji su radili na prikupljanju dokumenata i
pisanju knjige.

U tekstu o privredi op¢ine u periodu 1992-1995.
godine autorica Haska Hundur, kada pise o Pobjedi kao
privrednom subjektu, iznosi slijedece: "Od ukupno 732
radnika, 85 radnika srpske nacionalnosti napusta fabri-
ku, oko 350 radnika dobrovoljno se prijavljuje u jedini-
ce Teritorijalne odbrane. Prema utvrdenom planu od-
brane, ostaje oko 200 radnika sa tendencijom fluktui-
ranja, zavisno od okolnosti i1 situacije na trzistu."

Ova konstatacija nije ta¢na. Kao radnik Pobjede na
odgovornim radnim mjestima, imao sam pristup poda-
cima i sacuvao ih do danas. Podatak da je nakon agre-
sije 85 radnika srpske nacionalnosti napustilo fabriku
nije tadan. Stavise, iz ovakve konstatacije stie se uti-
sak da su ti radnici prisilno otisli, $to bi u historijskom
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smislu jako odgovaralo onima koji su 1 izvr$ili agresi-
ju. Danas se konstantno pojavlju programirani nastupi
o toboznjoj ugrozenosti Srba u Te$nju tokom 1992-
1995. godine, pa sve do navodnih ratnih zlo¢ina nad
njima.

Jedan od najznacajnijih proizvodnih kapaciteta u
Tesnju je Pobjeda. Od 730 radnika na pocetku rata - u
fabrici su radila 1 53 radnika srpske nacionalnosti, §to
je preko 1,2% vise od procenta kojim su bili zastup-
ljeni u stanovniStvu op¢ine.

U Pobjedi je 2.2.1993. godine evidentirano 737
radnika (na spisku su i radnici koji nisu imali status
radnog odnosa, ali su angazovani na odredenim poslo-
vima, penzioneri i umrli). Pedeset ih je dobilo otkaz, a
6 radnika umrlo je ili poginulo.

Zbog ve¢ poznatih dogadaja 2.5.1992. godine kada
su iz Doboja protjerani gradani nesrpske nacionalno-
sti, uspostavljene su linije koje su razdvajale okupi-
rane teritorije od teritorije pod kontrolom Republike
Bosne i Hercegovine. Tako radnici koji su zivjeli u Do-
boju, aliisto tako i u dijelovima op¢ine koji su bili oku-
pirani, kao Vitkovci, jednostavno vise nisu bili u situ-
aciji da dolaze na posao, bez obzira na to da li su Zeljeli
dolaziti ili ne. S druge strane, jedan broj radnika, jos
vise radnica sa malom djecom, poc¢etkom ratnih djelo-
vanja napusta nasu op¢inu i odlazi u susjednu Hrvat-
sku ili druge zemlje Evrope.

1z spiska radnika od 2.2.1993. godine na kojem je
upisan radni status otkaze su dobili

radnici srpske nacionalnosti:

1. BrankaBlagojevi¢
2. Velibor Bugarinovié¢
3. VidaCvijeti¢

4. Marko Dujakovié¢
5. DragoJorgi¢
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6. SavetaJovanovié¢
7. Ranko Keri¢
8. Predrag Maksimovié¢
9. DragicaPetkovi¢
10. MiraRadonji¢
11. Vojko Stevanovié¢
12. Miroslav Tomi¢
13. Stanko Vukovi¢
14. Zarko Sakoti¢
15. Dragica Cuéié
16. Snjezana Ali¢ehaji¢

radnici hrvatske nacionalnosti:

1. Pero Crnogorac

2. LucijaDuyji¢

3. ZoranErceg

4. Janjalelec

5. BlazKati¢

6. Martin Kati¢

7. AndaKolobara

8. Mijo Kolobara

9. Marko Krajina

10. Tomo Luci¢

11. Ivan Mandir

12. Branko Mandi¢
13. Franjo Martinovié¢
14. Marica Pesi¢

15. Marica Pozderovié¢
16. Manda Vuci¢

17. Andrija Zubak

18. Franjo Zupci¢

19. Tlija Cicak

radnici bosnjacke nacionalnosti:

1. Sead Agi¢
2. Hajrudin Deljki¢



. Mirsada Dervisevié¢
. Nurudin Hadzikaduni¢
. Safida Hanki¢

. Selima Hodzi¢

. Indira Hodzi¢

. Smail Hundur

. Mustafa Husakovi¢
10. Ajka Karahmet

11. Jasmin Krdzali¢

12. Jasminka Masni¢
13. Enes Muji¢

14. Ekrem Tvuralié

15. Suvada Sehié

O 0 JN Nnh~ W

Ni jedan otkaz nije uruc¢en zbog nacionalnosti, jed-
nostavno je postovan tada vaze¢i zakon da radnik gubi
posao ukoliko se ne javi na posao u roku tri dana ili ne
dokaze razlog sprijecenosti dolaska ili javljanja. Tako
su otkaz dobili Mujo Ibri¢, Nurudin Hadzikaduni¢ ili
Jasminka Masni¢, ali i Predrag Maksimovi¢, Marko
Dujakovi¢ iz Vitkovaca, Ivan Mandir ili Franjo Marti-
novic.

Od 54 radnika srpske nacionalnosti otkaz je dobilo
16, radilo ih je 28, u oruzanim snagama bila su 3, na
strazi su bila 2 radnika, nerasporedena 3 radnika, ne-
plac¢en dopustimao je I radnik, a 1 je bio suspendovan.

Svi radnici srpske nacionalnosti radili su na poslo-
vima na kojima su radili i prije rata, pa i na masSinama
koje suukljucene u namjensku proizvodnju.

Treba li napominjati da je rat po€eo skoro 10 mjese-
ciranije (barem za nas u TeSnju kada je izvrSen progon
iz susjednih opéina)?

Od 97 radnika hrvatske nacionalnosti sa spiska ot-
kaz je dobilo 19, radilo je 29 radnika, u OS je bilo 28,
nepla¢en dopust uzelo je 15 radnika, na strazi su bila 3,
nabolovanju 1, a 2 radnika nisu bila rasporedena.
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I poslije 2.2.1993. godine pojedinac¢ni odlasci kon-
statovani su kod svih nacionalnosti, ali je ¢injenica da
su Srbi u ve¢em broju svojom voljom napustili ove
prostore u novembru 1993. godine, a time i svoj status
zaposlenika u Pobjedi. Taj odlazak ocito je bio dobro
organizovan, jer je to bilo vrijeme kada u ovaj nepri-
jateljskim vojskama okruzeni prostor nije mogla u¢ini
humanitarna pomo¢. Gladni su bili gradani svih nacio-
nalnosti. Radnici srpske nacionalnosti najbolje znaju
razloge i naCin svog odlaska, o ¢emu postoje razli¢ite
informacije, ali je nesporno da bi i neki radnici bos-
njacke nacionalnosti, narocito oni koji su imali djecu,
tada napustili ovaj prostor da su imali mogucnost.

Najvise otkaza dobili su radnici hrvatske nacional-
nosti, zatim boSnjacke 1 na kraju srpske. To proizlazi iz
¢injenice da jedan broj radnika svih nacionalnosti nije
mogao docina posao, a, s druge strane, jedan broj rad-
nika krenuo je u izbjegliStvo u zapadne zemlje kako bi
spasio porodicu od ratnih djelovanja, a jedan se, voden
politikom SDS-a, ukljucio u srpske paravojne oruzane
snage. To $to je najvise radnika hrvatske nacionalnosti
odselilo u Hrvatsku 1 dobilo otkaz, ili su uzeli nepla-
¢eni dopust, logicki je objasnjivo, makar se to, i onda i
danas, neminovno smatralo izbjegavnjem patriotskih
obaveza kad je napadnuta RBiH - kao 1 u svakom dru-
gom takvom ili slicnom slu¢aju, bez obzira na nacio-
nalnost.

Sva avio-raketiranja i granatiranja Pobjede bila su
podjednako opasna za sve radnike, bez obzira na naci-
onalnost. Na rukovodstvo Pobjede ni jednog trenutka
ni od vojnog rukovodstva niti od op¢inske vlastiniti od
strane viSih nivoa vlasti RBiH nije postavljano bilo
kakvo pitanje o statusu radnika bilo koje nacionalno-
sti.

Kada je u pitanju odnos prema gradanima srpske
nacionalnosti, pamtim i smatram da je vazno zabilje-
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ziti to dame je, nakon egzodusa nesrba iz Doboja, poz-
vao predsjednik Skupstine Opéine dr. Muhamed Cla-
njak i zamolio da mu obezbijedim susret sa Milanom
Nesterovic¢em, tadasnjim Sefom proizvodnje u Pobje-
diinekadasnjim predsjednikom Skupstine Op¢ine Te-
Sanj, s namjerom da preko njega uspostavi kontakt sa
gradanima srpske nacionalnosti - s obzirom na to da su
njihovi legalno izabrani predstavnici, ¢lanovi SDS-a,
prestali ucestvovati u radu organa vlasti. Htio je znati
da li su Srbi na tesanjskom prostoru pod eventualnim
verbalnim pritiskom izbjeglica i poduzeti mjere da se
to otkloni ako bude postojalo.
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Muijo Avdic¢

INTEGRISANJE PROGNANIKA U STRUKTURE
DRZAVE NA TESANJSKOM PROSTORU
1992. GODINE, SA AKCENTOM NA
PROGNANIKE IZ DOBOJSKOG KRAJA

Doboj i Dobojlije ve¢ u prvoj polovini 1992. godine
zadesila je ista sudbina kao i mnoge druge gradove §i-
rom Bosne i Hercegovine. Zivot se, kako u gradu tako i
na prostoru cijele op¢ine odvijao, uz prisustvo velikog
broja pripadnika jugo-vojske i rezervista smjestenih u
kasarne u Miljkovcu, Sevarlijama i Barama - gdje su
se nalazili i ogromni magacini vojnog naoruzanja i op-
reme. U samom gradu Doboju bilo je postavljeno na
desetine punktova i mitraljeskih utvrda. Mnoge Do-
bojlije pretezno srpske nacionalnosti umjesto na posao
u fabrike, skole i druge institucije obukli su jugo-uni-
forme i sticali prva ratna iskustva na ratiStima u Hrvat-
skoj 1 pojedinim dijelovima Bosne 1 Hercegovine koji
su bili okupirani od strane jugo-vojske. Doboj nisu
morali okupirati, jer je on bio okupiran grad i prije
okupacije prvog maja 1992. godine. Pored toga sto je
na ¢elu Opc¢ine Doboj bio Bosnjak 1 §to su se Bosnjaci
nalazili na mnogim vaznim funkcijama, kako u institu-
cijama tako i1 u privredi, nisu se izvrsile znacajnije pri-
preme za odbranu grada i drugih naselja op¢ine. Medu
Bosnjacima u Doboju bilo je i onih koji su vjerovali da
uDoboju nece bitirata.

I zaista nije ni bilo. Bosnjaci koji su znali i vidjeli
Sta se u Doboju deSava, sa svojim porodicama napus-
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tili su Doboj prije prvog maja 1992.godine. Oni koji to
nisu uspjeli prvog, drugog i treCeg maja 1992. godine
dozivjeli su pravi egzodus. Hiljade ljudi, zena i djece
napustalo je grad. Prve i privremene njihove stanica
kao prognanika bile su destinacije Matuzi¢i, Mravi¢i,
Ularice, Alibegovci 1 prostori op¢ine TeSanj (Lepeni-
ca, Krasevo, Tesanjka...). Svi su zeljeli oti¢i Sto dalje,
zeljeli su u najmanju ruku dokopati se TeSnja, jer su
vjerovali da je TeSanj i za njih sigurno mjesto. Bilisuu
pravu. TeSanj je bio sigurno mjesto tokom cijelog peri-
oda 92-95, barem kada je u pitanju njegova okupacija.

Zivjeli suistim zZivotom kakav se zivio u vihoru rata
i djelili sudbinu sa domicilnim stanovnistvom. Cinilo
se da prognanika ima koliko i domcilnog stanovnistva.
Najvise ih je bilo iz Doboja. Bio je to problem sa kojim
su se suocavale op¢inske strukture vlasti, jer je valjalo
udomiti i nahraniti na hiljade prognainka.

Ono $to je bilo najznacajnije i najpotrebnije jest da
se vojno sposobni koji su izasli iz Doboja zadrZe u bli-
zini svoga grada.Tako se 1 desilo. Na prostoru Ularica 1
Alibegovaca vise stotina vojno sposobnih, medu koji-
ma veliki broj mladih, koji nisu bili ni punoljetni, ce-
kali su da ih neko organizuje. Za ove aktivnosti na ¢elo
evidentiranja vojno sposobnih lica stali su oni koji su
imali odredeno iskustvo ste¢eno rade¢i u STO, MUP-u
1 drugim institucijama i organima u gradu Doboju. U
tome su im pomagali ljudi koji su na slobodnim pro-
storima organizovali odbranu. Formiran je Stab Teri-
torijalne odbrane Doboja sa sjediStem u Alibegovci-
ma, a u osnovnim $kolama u TeSanjci 1 Medakovu §ta-
bovi za prihvat i evidentiranje vojno sposobnih mus-
karaca - da bi vrlo brzo uslijedio njihov smjestaj i bora-
vak, koji je rezultirao formiranjem 1 obukom vojnih
formacija.

Stab Teritorijalne odbrane Doboj po¢eo je da radi i
djeluje u punom kapacitetu, zahvaljujuci izmedu osta-
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log Zurno uspostavljenoj saradnji sa Op¢inskim Sta-
bom Teritorijalne odbrane TeSanj, a kasnije i sa Okruz-
nim Stabom. Pomo¢ Op¢inskog Staba Teritorijalne od-
brane i Op¢inskog Staba CZ, zatim Op¢inske organiza-
cije Crvenog kriza i Merhameta TeSanj, i posebno Ok-
ruznog Staba, u poc€etku rata bila je znac¢ajna i presudna
za odbranu teSanjskog i slobodnih teritorija dobojskog
prostora. Znacajnu ulogu u ovome imali su zdravstene
ustanove, prije svega Ratna bolnica i Dom zdravlja Te-
Sanj sa svojim ambulantama, teSanjske osnovne i sred-
nje Skole, namjenska industrijaiostala privredakoja je
funkcionisala,zatim Radio TeSanj, [slamska zajednica,
Caritasidr.

Od predstavnika bivSe strukture opcinske vlasti
Doboj koji su se nasli na slobodnim teritorijama 1 nji-
hovih kolega koji su protjerani uspostavljena je struk-
tura vlasti u formi ratnog PredsjedniStva Op¢ine Do-
boj. Paralelno su izgradivane vojne formacije koje su
narastale iz danau dan. Rezultat toga je formiranje OG
7 Jug, a kasnije i 37. Divizije Armije RBiH. Dobojski
branioci potpuno su se integrisali u jedinstveni sistem
odbrane teSanjsko-dobojskog prostora. Po uzoru na
njih, integrisali su se u Zivot svi dobojski prognanici,
bez obzira na kojem su dijelu teSanjske teritorije bora-
vili. Mnogi koji nisu bili uklju¢eni u dobojske vojne
formacije prikljucili su se u neku od tesanjskih vojnih
jedinica. 5

Uporedo sa formiranjem Staba teritorijalne odbra-
ne Doboj formiraju se i druge institucije koje se us-
pjesno integriSu u strukture drzave na teSanjskom pro-
storu. Neke od njih imaju svoje sjediste na slobodnoj
teritoriji op¢ine Doboj, a neke na prostoru opcine Te-
Sanj. Tako je MUP Doboj od pocetka do kraja rata bio
sa sjediStem u Alibegovcima, komanda 203. motorizo-
vane brigade, a kasnije 373. brdske u Lepenici, od-
nosno TeSanjci, ratno Predsjedni$tvo Doboja u Tesnju.
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Sve ove institucije 1 drugi organi koji su se formirali
imali su punu podrSku i pomo¢ Op¢ine TeSanj, njenih
organaisvih gradana Tesnja. Ta podrska i pomoc traja-
¢e tokom cijelograta, aiposlije - evo, sve do danas.

Mnoge Dobojlije prognanici koji nisu bili angazo-
vani u vojnim formacijama bili su angazovani na rad-
nim obavezama u privredi, prvenstveno u namjenskoj
proizvodnji, u Ratnoj bolnici, u Skolama i drugim usta-
novama. Do koje mjere su se integrisali ne samo u
drzavne strukture Op¢ine TeSanj nego u cjelokupan
zivot TeSnja 1 TeSnjaka - govori podatak da danas veli-
ki broj u ratu prognanih Dobojlija radi kako u drzav-
nim firmama 1 institucijama tako i u privatnom sekto-
ru. Mnogi se nalaze na rukovodnim i odgovornim po-
zicijama, $to dovoljno govori o potpunoj integrisano-
sti u ukupan zivot TeSnja i TeSnjaka. TeSanj 1 TeSnjaci
na njih u ratu nisu gledali 1 nisu ih prihvatili kao stran-
ce, kao Sto ne gledaju ni danas, jer svaki Covjek moze
biti prognan, ali u svojoj zemlji ne moZze se osjecati
strancem. To su TeSanj 1 TeSnjaci pokazali na primjeru
ne samo Dobojlija nego 1 svih koji su u ratu bili u Tes-
nju, a poslijerataunjemuiostali.

Svakom Tesnjaku i svakom prognaniku koji se jo$
1992. godine uspjesno integrisao u strukturu drzave na
teSanjskom prostoru i do danas ostao da radi, a neki i
da zive na prostoru Tesnja, treba biti jasno da je odbra-
na drzave bila i ostat ¢e sveta obaveza svakog pojedin-
ca. Neko je tu obavezu izvrSavao sa puskom u ruci, a
neko radeci u bolnici, $koli, namjenskoj proizvodnji,
privredi, institucijama drzave na ¢ijem su ¢elu, kada je
u pitanju TeSanj, bili i ostali Casni ljudi i patriote Bosne
1Hercegovine.
prinos ne smije se negirati, a posebno jedni druge op-
tuzivati za ono $to ¢ak nije ni istina. Integrisani prog-
nanici iz Doboja u toku rata branili su teSanjsko-do-
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bojski prostor sa svim patriotama, branit ¢e ga i sutra
ako bude bilo potrebno, ali ne kao prognanici. Branit
¢e 1 TeSanj 1 Doboj i drzavu Bosnu i Hercegovinu na
svakom pedljunjene teritorije.
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Sakib Kurti¢

STRADANJA BORACA | CIVILA
NA TESANJSKOJ TERITORIJI
1992-1995. GODINE

Disolucija Jugoslavije, ratovi u Sloveniji i Hrvat-
skoj, te agresija na RBiH iznjedrili su cijeli niz knjiga
historijskog 1 publicisticko-memoarskog karaktera u
kojima su sa razli€itih aspekata iznoSena stajalista o
uzrocima i posljedicama tragi¢nih zbivanja na prosto-
rima bivse Jugoslavije. U postratnom periodu po prvi
put u ocjeni tragi¢no-povijesnih dogadaja ucestvuju i
bosnjacki historicari.

Tako su i dogadaji iz perioda odbrambeno-oslobo-
dilackog rata 1992-1995. godine o stravi¢nim ljud-
skim stradanjima postali predmet njihovog istraziva-
nja. Evidentirani su i opisani zlo€ini nad stanovnis-
tvom Srebrenice, Visegrada, Sarajeva, Foce, Gornjeg
Vakufa, Mostara 1 drugih sredina, masakri, pokolji, si-
lovanja, poniZavanja, protjerivanja: pokolj u Bijeljni,
ubijeno najmanje 48 civila (1.4.1992.); pokolj u Vise-
gradu, prema procjenama - iz ViSegrada je protjerano
14.000 Bosnjaka, a Istrazivacko-dokumentacioni cen-
tar (IDC) registrirao je 1.760 zrtava zloCina, od Cega
100-tinjak djece, i smatra se jednim od 10 najvecih po-
jedinaénih pokolja u ratu (6.4.1992.); pokolj u Dobo-
ju, 2.314 Zzrtava rata, poginulih i nestalih (period od
aprila do oktobra 1992.); masakr u Fo¢i, tokom aprila -
jula 1992. nestalo ili smaknuto 2.805 osoba
(7.4.1992.); masakr u Zvorniku (8.4.1992.); poCetak
opsade Srebrenice, Zepe, Biha¢a i Gorazda (april
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1992.); pokolj u Prijedoru (maj 1992.); pokolj u Zaklo-
paci, mjesto u op¢ini Vlasenica, u blizini granice sa
Srebrenicom, ubijeno 63 muskih i zenskih bosnjackih
stanovnika (16.5.1992.); masakr u Sokolinama, op¢i-
na Ilijas, ubijeno 47 Bosnjaka (14.6.1992.); pokolj u
Pakleniku, op¢ina ViSegrad, ubijeno 150 muskaraca,
zena i djece (15.6.1992.); masakr na Kori¢anskim sti-
jenama, viSe od 200 bosSnjackih 1 hrvatskih civila iz
Prijedora strijeljano na Vlasicu, prezivjeli svjedocili u
Hagu (21.8.1992.); masakr u Zenici (13.4.1993.); ma-
sakr u Ahmic¢ima, pripadnici HVO ubili 116 osoba
(16.4.1993.); pokolj u Mokronogama, op¢ina Tomi-
slavgrad, ubijeno 9 bosnjackih civila od strane pripad-
nika HVO (10.8.1993.); pokolj u Stupnom dolu, pri-
padnici HVO wubili izmedu 31 1 38 BoSnjaka
(23.10.1993.); masakr u Sarajevu, 68 ubijeno - 140
ranjeno (5.2.1994.); masakr na Kapiji u Tuzli, granata
ubila 71 gradanina Tuzle (25.5.1995.); genocid u Sre-
brenici, 8.272 ubijene osobe u nizu masovnih grobnica
oko Srbernice 1 drugih mjesta tog dijela isto¢ne Bosne
(11-22.7.1995.); drugi masakr na Markalama, 37 ubi-
jeno - 90 ranjeno (28.8.1995.), 1 niz drugih stratista.

U postdejtonsko vrijeme svjetlo dana ugledao je
vec znatan broj knjiga koje kazuju o uzrocima i poslje-
dicama tragi¢nih zbivanja na ratom zahvacenim terito-
rijama. Pojavio se i znatan broj publikacija koje daju
podatke o stradanjima branilaca BiH, o stradanjima ci-
vilnog stanovnis$tva, o ratnim vojnim invalidima, o rat-
nim Stetama, o raseljenim, o izbjeglim, o silovanim, o
protjeranim itd.

Svakako su izuzetno znacajne i publikacije koje
imaju karakter deskripcije priprema i organiziranja
pruzanja otpora agresoru, te sam tok ratnih dogadaja,
borbenih uspjeha jedinica u oCuvanju teritorijalnog
integriteta RBiH i dr.
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IstraZivanje o broju Zrtava, koje je dovrSeno u junu
2007. godine, donosi podatak o izmedu 100.000 i
110.000 zrtava, a broj poznatih zrtava (s punim ime-
nom i prezimenom) bio je 97.207. Od svih zrtava 89%
bili su muskarci, dok su Zene €inile 10%. Najveci broj
civilnih zrtava stradao je u pocetnoj fazi srpsko-crno-
gorske agresije, izmedu maja i augusta 1992. godine.
Pretpostavlja se da je preko 2 miliona stanovnika mo-
ralo napustiti svoje domove. Prema najnovijim izvjes-
tajima (IDC), uratu je stradalo oko 94.000 stanovnika,
araseljeno je oko 1,8 miliona.

Po nacionalnosti - 64.036 zrtava bili su Bosnjaci,
24.905 Srbi, a 7.788 Hrvati. Vecina srpskih (20.690 od
24.905) 1 hrvatskih (5.719 od 7.788) zrtava bili su voj-
nici, dok kod Bosnjaka vecinu ¢ine civili (33.403 od
64.036).

Po mjestima smrti - najvise Zrtava je bilo u dolini
rijeke Drine gdje je ubijeno ili poginulo 28.666 ljudi ili
30% od svih zrtava rata, dok se na drugom mjestu na-
lazi Sarajevo s 14.656 zrtava. Prije rata na podrucju
danasnje Republike Srpske zivjelo je vise od 500.000
nesrba, a nakon rata ih je ostalo samo 20.000.

Po sluzbenim podacima, od 2,2 milijuna ratnih iz-
bjeglica smatra se da ih se 1.026.692 vratilo u Bosnu i
Hercegovinu, a njih 467.297 vratilo se u entitet u ko-
jem su manjina, i to 274.965 se vratilo u Federaciju
BiH, 170.237 u Republiku Srpsku 1 22.095 u Distrikt
Brc¢ko. Danasnju nacionalnu sliku na podruc¢ju Repub-
like Srpske ilustruje nam Foca, grad poznat po genoci-
du nad Bosnjacima 1992. godine. Prije rata u gradu je
zivjelo 22.500 BoSnjaka, a sada ih ima samo 4.000.

Genocid u Srebrenici, koji se dogodio izmedu 11. 1
22.jula 1995. godine, podrazumijeva masovna ubistva
velikog broja Bosnjaka muskaraca - u rasponu od ma-
loljetnika do staraca, te etnicko ¢iS¢enje od oko 25.000
ljudi s podrucja enklave Srebrenice, povrSine od oko
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150 km’. Dogadaj je medu najstrasnijima u savreme-
noj evropskoj povijesti, i najveci je pokolj u Evropi na-
kon Drugog svjetskog rata. U njemu je ubijeno preko
8.000 ljudi.

STRADANJA NA TESANJSKOJ TERITORIJI
1992-1995. GODINE

Narod teSanjskog teritorija je u pravo vrijeme shva-
tio da se BiH, njena suverenost i nezavisnost - moraju
braniti i u Te$nju, svim snagama i sredstvima. Opce
opredjeljenje opéinskog drzavnog rukovodstva bilo je
stavljanje svih potencijala, ljudskih i materijalnih, u
funkciju odbrane: personalne promjene u Stabu TO;
angaziranje policije na obezbjedenju kontrole terito-
rije pred neposrednu ratnu opasnost; animiranje na-
mjenske proizvodnje; formiranje jedinica po mjesnim
podruc¢jima, u kasnijim fazama njihovo ukrupnjava-
nje; formiranje Ratne bolnice, uredenje polozaja, us-
pjesno odbijanje prvih agresorskih napada na pred-
njem kraju odbrane, organiziran prihvat na hiljade
prognanih iz Doboja, Teslic¢a, dijelova istocne Bosne,
Posavine i drugih krajeva. Sve je to rezultiralo uspjes-
nom odbranom prostora koji je u planovima i zamisli-
ma agresora imao strate$ki znacaj i trebao je biti zau-
zet.

Tokom nepune Cetiri godine rata na Sirem teSanj-
skom prostoru skoro kontinuirano vodile su se Zestoke
borbene aktivnosti, sa jakim intezitetom, kao na malo
kojim prostorima BiH. Stoga su i dosta velike zrtve i
stradanja ljudstva, kako borackog sastava tako i civil-
nog stanovnistva.
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Stradanjaboraca

Odnos poginulih boraca
u zoni odgovornosti 3. Korpusa

Prema istraZivanjima, na podru¢ju opc¢ine TeSanj
ima 436 poginulih boraca. U studijsko-analitickom
posmatranju, na nivou op¢ina Zenicko-dobojskog i
Srednjobosanskog kantona, €ije su teritorije tokom
rata bile u zoni odgovornosti 3. Korpusa Armije RBiH,
od ukupno 22 op¢ine koje su u sastavu ova dva kan-
tona po broju poginulih tokom 1992-1995. godine op-
¢ina TeSanj je na Cetvrtom mjestu, iza Zenice, Trav-
nika i Zavidovica. Statisticki to izgleda ovako: Zenica
779 poginulih boraca, Zavidovi¢i 489, TeSanj 436,
Maglaj 423, Kakanj 244, Zepce 226, Doboj 104, Tesli¢
155, Travnik 526, Bugojno 310, Gornji Vakuf 332,
Donji Vakuf 240, Jajce 311, Vitez 372, Busovaca 136,
Visoko 338, Fojnica 223, Breza 242, Kiseljak 122,
Vares 90.

Odnos poginulih boraca po naseljima
na podrucju opc¢ine

0d 436 poginulih boraca sa podrucjs op¢ine Tesanj
najveci broj stradalih imaju naselja koja su bila nepo-
sredno uz neprijateljske linije: Miljanovci - Novi i Sta-
11, 40; Kalosevi¢ 31; Radusa 30; Dzemili¢ i Orasje Pla-
nje 30; Tesanj 27; Piljuzi¢i 25; gije 25; Jelah 24; Jab-
lanica 23; Lepenica 20; Mrkoti¢ 17; Trepce 16; Vuko-
vo 14; Krasevo 13; Novo Selo 12; Medakovo §; Do-
bropolje 7, itd.

Podaci o poginulima po mjesecima i godinama,
starosnoj dobi, zavrsenoj skoli

Godina 1993. bila je sa najve¢im brojem poginulih
boraca, a mjeseci juni, juli i august 1993. sa najve¢im
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brojem poginulih. U toj godini poginula su 145 borca,
il1 33,26 %. U 1993., (24.6.) teSanjski terirtorij doSao
je u opsadu u kojoj su bili veoma slozeni uslovi za
vodenje borbenih aktivnosti. Broj poginulih boraca u
1992. godini bio je 93, u 1994. poginuo je 191 borac, a
u 1995. 60 boraca. Najveci broj poginulih imao je za-
vrsenu osnovnu Skolu (186), a sa srednjom Skolom
bilo ih je 179. Najve¢i broj teSanjskih mladi¢a koji su
poginuli tokom 1992-1995. godine imao je od 21 do
25 godina (115), te onih koji su imali od 26 do 30 godi-
ne (88). Na ratiStima van teSanjskog podrucja pogi-
nulo je 25 boraca, i to na zavidovi¢kom ratistu 5; sara-
jevskom 4; dobojskom 4; zeni¢kom - Seri¢i 3; mag-
lajskom 2, itd.

Od ukupno 155 poginulih teslickih boraca 55 je
svoje zivote izgubilo na teSanjskom ratiStu: rejon Mr-
koti¢a 14, Oras Planja 11, Crnog vrha 10, KaloSevi¢a
10, Jelaha 4, Putesi¢a 3, TeSnja 2. Na novoseherskom
ratistu 18, zepackom 9, maglajskom 6.

Poginuli tesli¢ki borci ukopani su na vise mezarja
Sirom BiH, a najvise (78) na mezarjima teSanjske op¢i-
ne: mezarje MeSi¢iu Jelahu 33, u Mrkoti¢u 19, u Kara-
daglijama 17,u Ora$ Planjama 6.

Stradanja civilnog stanovnisStva

Stradanje civilnog stanovnistva na teSanjskoj teri-
toriji ima i1 drugu formu 1 drugi karakter. U posmatra-
nju ovoga treba imati na umu dvije ¢injenice. Prvo, te-
Sanjski teritorij nikada nije pao u ruke agresorskih sna-
ga, 1 drugo, ovaj teritorij imao je strategijski znacaj za
agresorske namjere. Zbog svega toga agresor je koris-
tio najsavremeniju tehniku kako bi osvojio ovaj pro-
stor. U pocetnom periodu rata, do oktobra 1992, tj. do
uvodenja embarga na upotrebu avijacije, neprijtatel;j je
poloZzaje nasih snaga, civilne objekte i civilno stanov-
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niStvo raketirao 1 bombardovao i pomocu avijacije.
Sukcesivno 1 neselektivno granatiranje Sirih prostora
slobodne tesanjske teritorije bilo je skoro svakodnev-
no tokom rata, sa razli¢itim intezitetom. Agresor je ko-
ristio 1 rakete zemlja-zemlja, tipa "Luna", kao 1 heli-
koptere. U takvim okolnostima bilo je nemoguce ko-
liko-toliko zastititi civilno stanovniStvo. Neminovno
jedolazilo donjegovog staradanja.

Tokom rata stradalo je 145 teSanjskih civila. Stra-
danje se najcesce zbivalo u grupama, tj. imalo je ka-
rakter masovnih stradanja. Hronoligija ovih stradanja
jeslijedeca:

- 13.9.1992. u centru Te$nja od agresorske granate

poginuloje 5 civila;

- 19.2.1993. u Ulici Ali-pase He¢imovica u Tesnju

poginule su4 Zene;

-3.11.1993. u istoj ulici od jedne agresorske grana-

te smrtno su stradale 3 srednjoskolke;

- 8.7.1993. u naselju Krasevo od agresorske ten-

kovske granate prilikom Zetve pSenice Zivot je iz-

gubilo 7 osoba; 5

- 17.7.1993. u granatiranju sela Sije ispred jedne

porodi¢ne kuc¢e poginulo je 6 osoba;

- 3.8.1993. raketa zemlja-zemlja, tipa "Luna",

usmrtila je na i oko stadiona TOSK-a 5 mladica, od

kojih 3 maloljetnikai2 brata mlada od 20 godina;

- 24.8.1993. u naselju Karadaglije pred porodic-

nom kucom stradalo je 6 civila, od kojih dvoje

djece;

-8.10.1995. od agresorske avio-bombe u centru na-

selja Tesanjka poginulo je 9 civilnih osoba, od toga

petero djece.

Sagledavaju¢i lokalitete stradanja, starosnu dob

nastardalih, mjesece i godine stradanja, te vrste oruda i
oruzja od kojih su stradali, konstatuje se:
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- najveci broj nastradalih civila je pred porodicnom

kuéom;

- najviSe ih je nastradalo u starosnoj dobi izmedu 13

119, odnosno 20140 godina,;

-nastradalo je 18-tero djece mlade od 12 godina;

- najviSe civila je nastradalo u 1993. godini (63), u

mjesecima juliiaugust (38);

-najvise civilnih Zrtava bilo je u Tesnju - 24, zatimu

KraSevu - 14, Miljanovcima- 13, Sijama -13;

- od artiljerjiskih oruda (MB, haubice, topovi, ten-

kovi) nastradale su 104 civilne osobe.

Sa prostora op¢ine Tesli¢ 78 civila izgubilo je Zivot
tokom agresije 1992-1995. godine. Iz Stenjaka ih je
16, Gornjeg Hrankovic¢a 12, grada Tesli¢a 12. U Bije-
ljini je ubijeno 6 tesli¢kih civila. Njih 12 ubijeno je iz
streljackog naoruzanja, 24 iz artiljerijskih oruda, a za
37 civilnih osoba nije bilo moguce utvrditi nacin usmr-
¢enja.

Ratni vojni invalidi

Pored poginulih boraca i civila, stradanje vojnih in-
valida upotpunjuje sliku ratne stvarnosti teSanjskog
prostora iz ovog vremena. Na kraju rata bilo ih je 589.
U odnosu na stepen invaliditeta, mjesto prebivalista,
lokalitet stradanja, starosnu strukturu, godine i mjese-
ce stradanja, teSanjske ratne vojne invalide (RVI) ka-
rakteriSe slijedece:

- najvise ih je 9. 1 10. kategorije, ukupno 248, ili

43%,anjih 4 su 1. kategorije;

-najvise RVIimaju DZemili¢ Planje - 55, Miljanov-

ci 37, TeSanj 36, Miljanovci Novi 35, Radusa 34,

Kalosevi¢ 31, Sije 30, itd;

- najvise ih je stradalo u Sirem rejonu Crnog vrha -

121 (ili 21%), zatim u rejonu Miljanovaca 72, Dze-

mili¢ Planja 59, KaloSevi¢a 57;
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-251 RVIjeizmedu 21130 godina starosti;

- najvise nastradalih bilo je u 1993. (189), u mje-
secima juni, juliiaugust (87);

- 9 RVI su dobitnici najviseg ratnog priznanja Zlat-
ni ljiljan.

ZAKLJUCAK

1. Agresija na RBiH predstavljala je tragi¢an ras-
plet jugoslavenske krize. Pripremana je na najviSem
vojno-stru¢nom nivou. IzvrSena je ve¢ u septembru
1991. godine kada su jedinice JNA potpuno sravnile
selo Ravno uisto¢noj Hercegovini. Od tada nastaje ve-
lika kriza da bi se na prostoru medunarodnopravno
priznate drzave RBiH (priznata u martu 1992.) ve¢ od
aprila poceo voditi skoro etvergodiSnji rat nesluc¢enih
razmjera.

2. Posljedice takvog rata su ogromna stradanja lju-
di, kao i materijalnih sredstava. U ratu je poginulo bli-
zu 200.000 ljudi, u najve¢em procentu bosnjacke naci-
onalnosti, a preko 2 miliona ih je raseljeno 1 protjerano
iz svojih domova. Poruseno je na na desetine i stotine
gradovainaselja.

3. Agresor je izvrS$io na stotine pokolja i masakra. U
Srebrenici je izvr$io klasi¢ni genocid nad bosnjackim
stanovnistvom. Otvorio je mnoge logore Sirom terito-
rije koju je kontrolisao.

4. Tokom rata teSanjski teritorij kontinuirano je bio
izlozen napadima agresorskih snaga. Devet mjeseci io
je 1u potpunom neprijateljakom okruzenju. Zahvalju-
ju¢i blagovremenim pripremama za odbranu, ljud-
skim 1 materijalnim potencijalima, teritorij se, na uzo-
ran i ¢udesan nacin, branio i odbranio. Istina, uz velika
stradanja u ljudstvu i materijalnim dobrima.
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5. Odbrana je placena velikim ljudskim Zrtvama i
stradanjima. Poginulo je 436 boraca i 145 civila, 589
boraca su vojni invalidi, a teSka stradanja pretrpjeli su i
borci sa drugih prostora, posebno iz Tesli¢a i Doboja.
TeSanjski terirtorij se u poratnom periodu vrlo brzo
vratio unormalne Zivotne tokove.

6. Stradanja boraca i civilnog stanovniStva na pro-
storu teSanjske teritorije su u kategoriji teSkih strada-
nja na prostorima ratom zahavcéene teriotorije Bosne i
Hercegovine, izuzimaju¢i pojedine dijelove istocne
Bosne.
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Sakib Kurti¢

DVADESET GODINA OD OPSADE
TESANJSKO-MAGLAJSKOG PROSTORA

L.

U pojmovnom smislu - opsada (opsadni nacin rato-
vanja) je djelovanje oruzanih snaga prema kojem se
odredeno mjesto nade u kontinuiranoj poziciji i pod
neprestanim napadom medunarodno-pravno zabra-
njenog borbenog djelovanjaistanje u kojem je odrede-
nom podrucju, naselju, mjestu i objektu onemogucena
komunikacija s drugim podrucjima, a oko kojeg su po-
stavljeni poloZaji neprijateljskih oruzanih snaga.' U
visestoljetnoj ratnoj historiji ima mnogo slucajeva koji
govore o stanjima opsade u kojima se nasao veliki broj
gradova podrucja i naselja: opsada Lijeza, od 6. Do
16.81914; opsada Psemisla, septembar-oktobar 1914.
Do marta 1915, trajala 194 dana; opsada Lenjingrada,
0d 8.9.1941. do 18.1.1944; opsada Bejruta, 1.7.1992.
do 26.9.1982. godine. U stanju opsjednutog grada i te-
ritorije bili sui1Beograd, 1456, 1717; Bec, 1529, 1683;
Pariz, 885-886. (vikinska opsada glavnog grada Fran-
cuske).

U odbrambenom ratu 1992-1995. godine nekoliko
nasSih gradova nalazilo se u stanju opsade 1 bilo je pri-
nudeno da vodi opsadni nacin ratovanja. Sarajevo je
imalo najteze uslove odbrane u ratu 1992-1995. godi-
ne. Ako je Lenjingrad u Drugom svjetskom ratu bio

1 Vojnaenciklopedija, Beograd, 1973, str. 149.
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opkoljen 862 dana, Sarajevo je bilo pod opsadom 1426
dana. Opsadu Sarajeva provele su jedinice JINA, u kas-
nijim fazama rata i drugi sastavi srpskih agresorskih
snaga nad dijelovima grada. Trajala je od 5.4.1992. do
29.2.1996. godine. Haski tribunal presudio je da je srp-
ski agresor okruzio Sarajevo opsadnim snagama jaci-
ne od 13.000 do 18.000 vojnika pozicioniranih po
okolnim brdima. Agresorske snage su sa posjednutih
objekata napadale grad naoruzanjem koje je ukljuci-
valo artiljeriju raznih kalibara (MB 120 mm, haubice,
topove i dr.), tenkove, protivzra¢ne topove, teske mi-
traljeze, visSestruke lansere raketa, avionske bombe
podesSene za paljbu sa lansera (modifikovane avio-
bombe), snajperske puske.

U odbrambenom ratu i druge teritorije i gradovi bili
su u stanju opsade: Biha¢, Srebrenica, Zepa, Gorazde,
te teSanjsko-maglajsko-dobojsko-tesli¢ki teritorij.

II.

Predagresorski period - Nakon 45 godina postoja-
nja, podstaknuta globalnim promjenama u svijetu i nji-
hovim utjecajem na situaciju u zemlji, kao 1 brojnim
unutarnjim problemima, devedesetih godina proslog
stoljeCa SFRJ se nasla na povijesnoj raskrsnici. Od
dvije opcije: transformirati se i postati demokratska
zemlja, ili se raspasti - na nesrecu, desilo se ovo drugo,
nesto najgore, krvavi raspad. Disolucija SFRJ, kao po-
sljedica velikosrpske hegemonije, postala je nezaus-
tavljiva, a svoju potvrdu dobila je na 14. kongresu SKJ
pocetkom 1990. godine. Krahom Kongresa pocinje
period jacanja nacionalizama, prije svega srpskog, za-
tim hrvatskog, pa i1 slovenackog. U procesu disolucije
bilo je politickih sukoba na osnovama velikosrpskog i
velikohrvatskog nacionalizma. U pitanju su bile pre-
tenzije ka bh. teritorijama. U tom smislu i dolazi do taj-
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nog sastanka 26.3.1991. godine izmedu MiloSevica 1
Tudmana u Karadordevu, gdje su se sporazumjeli oko
podjele BiH. Realizaciju ovog dogovora u BiH poku-
Sali su provesti Radovan Karadzi¢ i Mate Boban.

No, bez obzira na dogovor, srpski nacionalisti odlu-
cuju da ratom realizuju svoje planove, ne obziruci se
na cijenuiposljedice. U potpunosti pod svoju kontrolu
stavljaju JNA koja otvoreno staje u sluzbu srpskih
ciljeva i postaje srpska oruzana sila. Za realizaciju
svoje politike odlucuju se na selektivan pristup. Prvo
eliminiraju Sloveniju. Nakon kratkog, moglo bi se re¢i
dogovorenog rata, te uspjesne odbrane TO Slovenije,
JNA se povukla sa teritorije Slovenije 18.7.1991. go-
dine. To je bila definitivna potvrda da SFRJ, kakva je
bila do tada, vise ne postoji.

Rat u Hrvatskoj bio je znatno duzi i ozbiljniji. U
takvoj ratnoj atmosferi Slovenija 1 Hrvatska se izdva-
jajuiz Jugoslavije. Ulazi se u najkriti¢nije vrijeme rje-
Savanja statusa BiH.

U drugoj polovini 1991. godine srpski nacionalisti
na ¢elu sa Slobodanom Milosevi¢em pokrenuli su no-
vu inicijativu o federaciji koju bi ¢inili Srbija, Crna
Gora i prostori u kojima zive Srbi u BiH i Hrvatskoj
(program "velike" Srbije), s tim da nastave kontinuitet
Jugoslavije sa svim pravima.

Sa ratom u Sloveniji 1 Hrvatskoj pale su sve maske
klju¢nih aktera jugoslavenske krize. Kako je u Sarajevu
2.1.1992. godine doslo do sporazuma o prekidu rata u
Hrvatskoj, glavni akteri Tudman i MiloSevi¢ bili su za-
dovoljni. Okon¢anjem medusobnog sukoba, okrenuli su
se ka BiH irealizaciji dogovora iz Karadordeva.

1. Agresija SR Jugoslavije na RBiH

Agresija na medunarodno-pravno priznatu RBiH
pomno je osmisljena i isplanirana, sa jasno postavlje-
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nim ciljem: nestanak BiH kao drZave i BoSnjaka kao
drzavotvornog naroda. Pocelo je razbijanjem ustav-
nog koncepta SFRJ i ustavnog koncepta odbrane
SFRJ. Smanjuje se i razoruzava TO republika (osim
TO Srbije 1 Crne Gore), sa posebnim teziStem na TO
SRBiH’. Ubrzano se vrsi transformacija JINA u srpsku
vojsku. Obnavljaju se i eskaliraju velikosrpski 1 veli-
kohrvatski pokreti koji postizu nacelni dogovor o uni-
Stavanju BiH (mart 1991.), te dogovaraju granice veli-
kosrpskih i velikohrvatskih projekata.

Za postizanje zajednickih ciljeva organiziraju i na-
oruzavaju petu kolonu u BiH, svako u svojim interes-
nim zonama. Komandovanje na tim okupiranim terito-
rijama u rukama je Sefova susjednih drzava. Planski se
zauzimaju polazne pozicije za agresiju.

Rukovodstvo velikosrpskog pokreta se, u cilju re-
alizacije i prikrivanja srpskog velikodrzavnog projek-
ta, orijentiralo na konkretnu saradnju sa predstavnici-
ma srpskog naroda i sa srpskim narodom u cjelini. Po-
sebnu ulogu namijenili su bh. Srbima. Time je BiH kao
teritorija bila pripremljena za manevar snaga JNA za
vrijeme agresije na Hrvatsku. To je za JNA bilo od vi-
talnog znacaja. Srpski narod u BiH je, po ocjeni veli-
kosrpskog projekta, bio jedan od kamena temeljaca za
formiranje zajednicke drzave svih Srba.

Neposredno pred pocetak agresije na BiH JNA je,
pod izgovorom izvodenja vojnih vjezbi, zauzela sve
strateske polozaje. Istovremeno je ukopavala artilje-
rijska oruzja, izmjestala vojsku iz kasarni, potpuno
kontrolisala sve znac¢ajne komunikacije. JNA uporedo
s ovim vrS§i masovnu mobilizaciju srpskog stanov-
niStva. Vojska Jugoslavije je, nakon §to je INA okupi-
rala veci dio BiH, poslije maja 1992. godine (nakon

2 Naziv Socijalisticka Republika BiH bio je sve do 8.4.1992.,
kada je uredbom "krnjeg" Predsjednistva SRBiH naziv promije-
njenu Republika BiH.
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deklarativnog povlacenja) osigurala srpskim paravoj-
nim formacijama u BiH sve §to im je potrebno za du-
gotrajno vodenje oruzane borbe. Povlacenje VJ bilo je
maska za medunarodnu zajednicu, jer je komandova-
nje, izvjesStavanje, unapredenja, placanja, planiranje
snaga - ostalo u isklju¢ivoj nadleznosti GS V.

2.Agresija Republike Hrvatske na BiH

Velikohrvatska politika je krajem 1991. 1 po¢etkom
1992. godine na prostorima RBiH formirala hrvatske
zajednice. Sve su one usle u §iri oblik organiziranja - u
jedinstvenu Hrvatsku zajednicu "Herceg-Bosnu". Ista
je formirana s ciljem otcjepljenja od RBiH i prikljuce-
nja Republici Hrvatskoj. Politicki vrh Republike Hr-
vatske je poCetkom aprila 1992. godine uspostavio
HVO, formalno neovisnu organizaciju, a stvarno kao
komponentu Hrvatske vojske (HV). Ve¢ 1991. godine
oficiri HV vrsili su pripreme za ustrojavanje i organi-
zaciju HVO. HV se, zajedno sa HVO, otvoreno uklju-
¢uje u agresiju na RBiH, ¢ime je Hrvatska od zrtve ve-
likosrpske agresije 1 sama postala agresor. Agresija je
imala dva oblika: prikrivena agresija (novembar
1991. - januar 1993. godine), i otvorena agresija (ja-
nuar 1993. - mart 1994. godine).

Nakon uspostavljanja "Herceg-Bosne" oficiri HV
su formirali, ustrojavali i vodili oruzane formacije u
toj paradrzavnoj tvorevini. Tako je od tada stalno pri-
sutna HV, §to je potvrdivano njenim neposrednim
uceS¢em u agresiji i drugim oblicima zlo¢ina, ukljucu-
juci logisticko osiguranje, rukovodenje i komando-
vanje, kao i ukupnu podrsku HVO.

3 Hrvatska zajednica "Herceg-Bosna" osnovana je 18.11.1991.
godine.
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Prema prikupljenim podacima, HV je uestvovala
u agresiji na RBiH snagama jacine 45 brigada, 4 pu-
kovnije, 8 bataljona, jedan topnicki puk, dva divizi-
ona, helikopterska eskadrila, deset specijalnih jedinica
1viSe diverzantskih i drugih jedinica. AngaZziranje voj-
nih jedinica RH uborbenim djelovanjima protiv RBiH
bilo je u periodu od pocetka 1993. do potpisivanja Va-
Sintonskog sporazuma, sredine marta 1994. godine. U
agresiji na BiH ucestvovalo je 25.000-30.000 pripad-
nika HV. HVO bilo je sastavni dio HV, i od svog formi-
ranja u potpunosti je bilo involvirano u njenju organi-
zacionuizapovjednu strukturu.

Mirovni pregovori u Zenevi obiljezili su pocetak
1993. godine. Pokusaji medunarodne zajednice da se
pronade rjeSenje ustrojstva BiH, te da prestanu oruza-
na djelovanja, ne donose smirivanje tenzija na terenu.
Srpska strana ne prihvata ponudena rjeSenja, a odnosi
HVO1iArmije RBiH se usloznjavaju.

Odnosi HVO i1 Armije RBiH na globalnom nivou
determinisali su njihove odnose na lokalnom nivou.
Jednostrana implementacija Vance-Owenovog mirov-
nog plana od strane HVO bio je nacin koji nije dopri-
nosio smirivanju tenzija i sukoba iz prethodne godine
vec je, suprotno od toga, stvarao nove preduslove za
nastavak 1 proSirenje sukoba. Uprkos svemu, pocet-
kom 1993. dolazi do sukoba ¢iju hronologiju dajemo u
skra¢enoj verziji (za sukobe u srednjoj Bosni, ne 1 za
sukobeuHercegovini).

Januara 1993. godine kombinovane snage HV 1
HVO silovito napadaju iz pravca Hercegovine s na-
mjerom povezivanja srednje Bosne sa Hercegovinom.
Desavanja od 11. januara do 25. februara 1993. godine
imala su karakter borbenih aktivnosti koje su vodena
kako u gradu tako i na cijeloj op¢ini Gornji Vakuf.

Januarski napad postrojbi HVO na Gornji Vakuf
imao je svoju refleksiju i na op¢ini Bugojno. Zapo-
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vijeS¢u za napadna borbena djelovanja zapovjednika
OZ s/z Hercegovina®, ¢ija su zona odgovornosti bile
op¢ine Bugojno i Gornji Vakuf, nareden je istovre-
meni napad na obje opéine.’

U januarskoj ofanzivi snage HVO su, pored zau-
zimanja Gornjeg Vakufa, zeljele pod svoju kontrolu
staviti 1 tvornicu namjenske proizvodnje "Bratstvo" u
Novom Travniku, te komunikaciju Gornji Vakuf - No-
vi Travnik.

Kontrolu kretanja u Lasvanskoj dolini i poveziva-
nje ove doline sa dolinom rijeke Bosne bio je prioritet
HVO. Od samog pocetka ratnih djelovanja zloglasni
kontrolni punkt na raskrsnici puteva Vitez - Travnik -
Novi Travnik, poznat kao punkt na Okuki, bio je mje-
sto gdje su maltretirani Bosnjaci i odvodeni u logore
HVO, od kojih je na ovim prostorima najzloglasniji
logoru"Kacama".

Na putnoj komunikaciji Zenica - Stranjani - Han
Bila, na prijevoju Ovnak, bio je punkt ekstremista
HVO, preko kojeg nisu dozvoljavali ni prolazak jedi-
nica na liniju odbrane prema srpsko-crnogorskom
agresoru.

Pocetkom 1993. godine (takode u januaru) dolazi
do konfrontacije izmedu HVO i Armije RBiH oko
kontrole raskrsnice u Lasvi. Vaznost ove raskrsnice je
svakako i1 u kontroli komuniciranja Zenice prema Sa-
rajevu i Travniku. Jedinice 3. Korpusa ARBiH su ve¢ u
ranoj fazi svog organiziranja stavile ovu raskrsnicu

4 Operativnazona sjeverozapadna Hercegovina.

5 AARBIiH, OZ s/z Hercegovina, Zapovjed, broj: 01/35-1 od
12. januara 1993. godine. Zadatak 104. brigade HVO "Eugen
Kvaternik" bio je da glavnim snagama razbije pripadnike Armije
RBiH u Bugojnu, a pomo¢nim snagama da osigura komunikaciju
Bugojno - Gornji Vakuf'i blokadom komunikacije Ravno Rosto-
vo - Bugojno sprijeci intervenciju snaga Armije RBiH iz pravca
Novog Travnika.
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pod kontrolu. Nasuprot tome, snage HVO uspostavile
su kontrolu komunikacije LaSvanska petlja - Travnik,
u mjestu Grab, i na taj nac¢in onemogucile komuni-
ciranje jedinica Armije RBiH putnom komunikacijom
M-5 od Lasve prema Vitezu, Travniku i dalje - prema
zapadnoj Bosni.

Putna komunikacija Kiseljak - Busovaca - Vitez bi-
laje od izuzetne vaznosti, kako za snage HVO takoiza
pripadnike Armije RBiH. HVO je ovom komunikaci-
jom ostvarivao kompaktnost teritorije 1 njenu kontro-
lu, dok je ova komunikacija za Armiju predstavljala
vezu srednje Bosne sa Sarajevom.

Krajem januara 1993. na podrucju opcine Buso-
vaca pripadnici HVO otpocinju sa borbenim djelova-
njima prema pripadnicima Armije RBiH u rejonu na-
selja Kac¢uni, Milavice, Solakovi¢i, Merdani, Putis,
Grablje, Gornja Rovna, BukovciiPridola.’

Kontrola kretanja pripadnika Armije RBiH vrSise i
na putnoj komunikaciji Zenica - Zep&e - Zavidoviéi,
tako da je i na tom pravcu oteZzano saobracanje Ko-
mande 3. Korpusa sa pot¢injenim jedinicama.

Vlada RBiH je, zbog oruzane agresije na njen teri-
torij, 13.5.1993. godine uloZila prituzbu UN protiv
Republike Hrvatske, zahtijevajuci da bezuslovno za-
ustavi napade i povuce svoje jedinice sa teritorije
RBiH.

Prisustvo HV na podru¢ju RBiH dokazano je 1 u
Haskom sudu. Agresija RH na RBiH trajala je sve do
potpisivanja Vasingtonskog sporazuma sredinom
marta 1994. godine.

Isto tako, Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugo-
slaviju (ICTY) utvrdio je nedavnom presudom Jadran-

6 Podaci iz NIP-a (Naucno-istrazivacki projekat) iz arhiva 333.
bbr. Potvrdeni u cijelosti na Okruglom stolu od 25.8.1998. godi-
ne.
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ku Prli¢u 1 drugima da je sukob Armije RBiH i HVO
imao karakteristike medunarodnog oruzanog sukoba,
Sto je jos jedna potvrda agresije Hrvatske na RBiH. A,
Sto je izrazito vazno, ni usvajanje Zalbe ne moze obo-
riti tu Cinjenicu, misljenje je eksperata iz medunarod-
nogprava.’

Eksperti medunarodnog prava tvrde da €in agresije
predstavlja vec i samo prisustvo stranih trupa na terito-
riji druge drZave, bez njihovog djelovanja, 1 da je to
krivicno djelo za koje je, medu ostalim, nadlezan Me-
dunarodni krivi¢ni sud. To je novoformirani meduna-
rodni krivi¢ni tribunal, koji je po svom karakteru stalni
1 njega ne treba mijeSati sa Haskim tribunalom, koji
spada u kategoriju tzv. ad hoc tribunala, onih koji su
formirani za odredenu konkretnu situaciju (npr. Tribu-
nal za Jugoslaviju, Ruanduidr.).

I1I.

U agresuu RH na RBiH spada i sukob Armije i
HVO u rejonu Zepéa i Novog Sehera, odnosno napad
111. xp brigade HVO, u zajedni¢kom djelovanju sa
srpskim agresorskim jedinicama (prva tesli¢ka briga-
da), na zonu odgovornosti (z/0) OG 7 - Jug Armije
RBiH. Moguca prijetnja sukobima jedinica Armije
RBiH i HVO osuje¢ena je i u z/o OG 7 - Jug. Organi
vlasti u op¢ini TeSanj 1 susjednim op¢inama (Maglaj,
Doboj, Tesli¢), kao i komanda koja je obuhvatala z/o
teritorija ovih opéina, imali su dobru procjenu o stanju
u kojem bi se mogla naci teSanjsko-maglajska teri-
torija, kao 1 slobodni dijelovi dobojske i teslicke terito-
rije. Ovoj tvrdnjiidu u prilog ocjena i zakljucci sa refe-
risanja u Komandi OG 7 - Jug, 21.6.1993. godine, tri

7 Dr. Zarije Seizovi¢, profesor na Fakultetu politickih nauka u
Sarajevu (Dnevniavazod31.5.2013,str. 5.).
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dana pred sukob. Na tom referisanju ocijenjeno je sli-
jedece:
- dastanje uz/o OG oteZava prekid komunikacija sa
svijetom;
- da ¢e agresor (srpski) nastaviti sa izvodenjem
ofanzivnih b/d;
- daagresor ima za cilj i da zavadi bos$njacki i hrvat-
skinarod;
- daje odbrana prioriteni zadatak ("sac¢uvati ono §to
imamo"
- da treba zadrzati dobre odnose Armije RBiH 1
HVO;
- da promjene u svjetskoj diplomatiji idu na ruku
agresoru (Olovo, Ozren, Trebava);
- da obavjestajne podatke treba brze dostavljati;
- da treba spreCavati negativne pojave u vlastitim
z/o (Sverc...).

Ove ocjene, upozorenja i zadaci jedinicama (briga-
dama) bile su dovoljan znak da se hitno preduzimaju
neophodne mjere predupredenja iznenadenja koje je
pripremao novineprijatel;.

Dan-dva poslije ovog (22. ili 23. juna) uprilic¢en je
sastanak kod predsjednika Skupstine Opéine TeSanj
(nosioci javnih duznosti u Op¢ini 1 komandanti RJ -
OG, brigada) u vezi sa organiziranjem konvoja huma-
nitarne pomo¢i iz RH. Kasnije se ispostavilo da je to
bila izuzetno licemjerno organizirana radnja od strane
ljudiiz HVO (Ivica Jozi¢), posto ¢e ve¢ dan-dva posli-
je toga do¢i do sukoba izmedu jedinica Armije RBiH i
HVO u Novom Seheru i Zepéu, "izdaja" 111. brigade
HVO, predaja Komande 319. brigade Zepce na ¢elu sa
komandantom, te ulazak agresorskih jedinica (prva
tesli¢cka brigada) u rejon Novog Sehera bez borbenih
djelovanja.
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Sukob Armije i HVO najizraZeniji je u rejonu Pap-
ratnica - Zepée. Dolazi do blokade puta u rejonu Per-
kovica, Sto sve uti¢e na opée stanje na teSanjsko-mag-
lajsko-dobojsko-tesli¢koj teritoriji. Komanda OG po-
kusala je da ostvari Sto detaljniji uvid i smiri stanje u
rejonu N. Sehera upucujuci dvije grupe oficira u dva
pravca. Jedna grupa za N. Seher preko Crnog vrha, a
druga grupa za Maglaj u rejon punkta na izlazu prema
Perkovic¢u. Prva grupa, na ¢elu sa Himzom Pogi¢em,
upala je zasjedu i biva pogubljena, dok se druga grupa
(Ali¢, Baji¢ 1 Malki€) uspjela vratiti neobavljena za-
datka.

Tako 24.6.1993. godine Tesanj i Maglaj dolaze u
blokadu, bivaju okruzeni sa dva neprijatelja i prinu-
deni da ratuju u opsjednutoj teritoriji.

Nove ratne okolnosti zahtijevaju i prilgodavanje
nacina vodenje borbenih aktivnosti 1 sasvim nove pri-
stupe kako komandi RJ (OG, brigade) tako i organa
vlasti, namjenske proizvodnje i Ratne bolnice, te svih
drugih drustvenih segmenata.

Klju¢ni zadaci koje je tog prvog dana opsade defi-
nisala Komanda OG bili su:

- za$tita teritorije 1 stanovnistva od ve¢ postojeceg

agresora;

- pokusaj sredivanja odnosa u N. Seheru i Maglaju;

- planiranje izlaska iz postojece situacije.

U tom smislu definisani su i konkretni zadaci:

- utvrditi se na dostignutoj liniji odbrane (koja je us-
postavljena ve¢ prvi 1 drugi dan dolaska u opsadu),
au nastavku b/d izvrsiti posjedanje objekata: tt 581
(Kr¢), alternativa tt 562 - Kahvica - Kraljevo brdo tt
570 - tt 561 - Pasija glava - Mala bandera tt 576 -
Borik tt 503,

- izvrSiti zapreCavanje tenkoprohodnih pravaca i
protivpjesadijsko zaprecavanje,
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- izvr$iti procjenu za deblokiranje dijelova teritorije
premaN. Seheru,

- rijesiti pitanje prohodnosti putne komunikacije
Tesanj - Maglaj preko Oruca i OS8vi u cilju nesmeta-
nog sanitetskog zbrinjavanja boraca i naroda iz
maglajskog teritorija,

- u svim jedinicama, nivo brigada, obezbijediti in-
terventne snage.

Pocetkom jula formirana je Takticka grupa (TG)
"Crni vrh" koja je imala osnovni zadatak da koordinira
utvrdivanje dostignutih /o, te stvaranje dubine odbra-
ne grada Maglaja. Bila je pod direktnom komandom
OG 7 - Jug. U pocetnom periodu angaziranja TG poka-
zalo se veoma efikasnim, $to je i bio cilj djelimi¢nog
rastereCenja komande OG 1 komandi brigada, s ob-
zirom na $irinu fronta koji je bio u potpunoj opsadi
(oko 80 km).

U ovom pocetnom periodu djelovanja jedinica u
opsjednutoj teritoriji bilo je izuzetno mnogo angazira-
nja radne snage na inZinjerijskom uredenju dostig-
nutih linija odbrane. To je stvaralo potrebu dodatnog
ljudstva, mimo boraca koji su posjedali prednji kraj
odbrane. Za te potrebe formiraju se radni vodovi,
uglavnom od ljudstva koje nije bilo angazirano u RJ
(ljudi starijih godista, pripadnici civilne zastite 1 dr.); u
tu svrhu bilo je i angaziranje radnika namjenske proiz-
vodnje.

Poslije mjesec dana borbenog djelovanja u opsjed-
nutom prostoru 1 Zivota stanovnistva u takvom ambi-
jentu, Komanada OG vr$i analizu i izdaje nove zadat-
ke:

- konstatuje se da je stanje na /o slozeno, ali je sta-

bilno;

- osnovni zadatak jedinica je odbrana teritorije 1 na-

roda unjoj, te spajanje sa snagama 2.1 3. Korpusa;
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- konstatuje se da su odnosi na opsjednutoj teritoriji
sa HVO dobri i1 da treba nastaviti razvijanje takvih
odnosa;

- u okviru OG formirati zajednic¢ki bezbjednosni
organ od vojske, MUP-aidrzavne bezbijednosti;

- imati visok stepen odgovornosti u svim jedinica-
ma i na svim nivoima, vertikalno: odjeljenje, vod,
Ceta, bataljon, brigada, OG;

- raspoloziva MTS-a op¢inskih Stabova odbrane
(TeSnja, Teslica, Maglaja 1 Doboja) staviti pod
kontrolu iu funkciji odbrane;

- sprije€iti prodaju ratnog plijena;

- sprijeciti druZenje na l/o sa pripadnicima agresor-
skih jedinica iu tom smislu sprecavati Sverc cigare-
tama i dr. - primjenjivati rigorozne mjere u sankci-
onisanju ove pojave;

- vrsiti dodatnu mobilizaciju ljudstva, tzv. domo-
bilizacija.

U ovom periodu stigla je podrska i saopéenje SVK i
Komande 2. Korpusa jedinicama OG i narodu u op-
sjednutoj teritoriji, o u¢injenim naporima za hrabro dr-
Zanje i ocuvanje teSanjsko-maglajskog teritorija. Bio
je to period kada su tekli pregovori u Zenevi, gdje je
uoceno da je pitanje teritorije pod kontrolom OG 7 -
Jug jasno u mapama nasih pregovaraca, u pogledu us-
tavnog rjesenja, Sto je bio dodatni motiv odbrani teri-
torija.

Na kraju, nekoliko bitnih karakteristika koje su
umnogome odredile tokove Zivota i borbenog djelova-
nja u okviru opsjednute teSanjske-maglajske i doboj-
sko-tesli¢ke teritorije:

- veoma dobra psiholoska stabilnost borackog sa-

stava, pod parolom agresor nema Sansi da zauzme

opsjednuti teritorij;
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- prisutnost jedinstva kod jedinica i boraca, vlasti i
vojske;

- formiranje jedinice za ofanzivna borbena djelo-
vanja;

- primjena metode samoprehranjivanja u okviru je-
dinica (mlinovi, prinosi ljetine, prikupljanje hrane
zaborce po selimaidr.);

- blagovremeno prilagodavanje jedinica (uz po-
mo¢, privrede, stanovnistva) zimskim uslovima ra-
tovanja (peci za zemunice, drva, plugovi za snijeg,
lanci za motorna vozila, potkovice za konje, klinci,
maskirna odijela);

- danono¢ni rad namjenske proizvodnje;

- visokostrucan i1 u svakom trenutku mobilan rad
Ratne bolnice;

- dobra koordinacija Komande OG i komandi pot-
¢injenih jedinicai MUP-a;

- organizacija vjerskog Zivota i angaZiranje vojnih
imama;

- otvaranje stacionara;

- organiziranje konvoja sredinom decembra 1993.
godine;

- odlikovanje nekoliko nasih jedinica od strane
Predsjedniitva RBiH i SVK po¢asnim zvanjima
viteska 1 slavna, (110. HVO odrekla se priznanja
slavna, a zapovjednik ove jedinice je na referisanju
uOG istakao daje to zanjih uvreda);

- prekid rada skola u pojedinim fazama b/d Sto je
borackom sastavu omogucavalo komotniji i bez-
- dobro funkcionisanje sistema rukovodenja 1 ko-
mandovanja (nije bilo slu¢ajeva narusSavanja siste-
ma);

- umnogome sprijecen Sverc 1 kontakti sa agresor-
skim vojnicima;

- paketiiz zrakau hraniilijekovima,;
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- organizirani pristup smjestaju izbjeglica iz Tesli-
¢a;

- Cuvanje MTS;

- briga o porodicama poginulih boraca, invalidima,
ranjenim borcima, statusu boraca i starjeSinskog
kadra;

- pomo¢ privrednih preduzeca u obezbjedenju pre-
vozaboracanal/o (Osve, Srgovi);

- prikupljanje hrane (brasna) po MZ;

- pocetkom 1994. priprema jedinica za ofanzivna
b/d;

- odlazak delegacije u VaSington (28.2.1994.);

- sporazum general Deli¢ - general Roso u Splitu;

- Naredenje Komande OG sredinom marta 1994 o
pripremi svih jedinica za aktivna b/d. Dati zadaci
201, 202, 203, 204, 207, 110. HVO, Samostalnom
bataljonu Te$anjka i PdOd Sije: odredivanje prava-
ca, izdvajanje ljudstva, izvidanje terena, obezbje-
denje MTS. Ovaj vojni pristup, pritisak i presing,
bio je sihroniziran sa politickim odlukama organa
vlasti 1 odvijao se paralelno sa aktivnostima na pot-
pisivanju VasSingtonskog sporazuma. Tako
19.3.1994. dolazi do deblokade ovog teritorija - na-
kon opsade koja je trajala 268 dana.

Neki negativni primjeri, ne pojavni oblici, praktic-
no su zanemarivi i stoga $to nisu mogli ni izbliza uti-
cati na tok vodenja borbenih djelovanja i pitanje ocu-
vanja teritorija u veoma sloZenim uslovimaratovanja.

U vrijeme opsade sa teSanjskog teritorija poginulo
137 boraca, a njih je 166 postalo invalidom razli¢itih
kategorija (od 1. do 10. kategorije)’. Najvise boraca
poginulo je u julu (njih 24), te u augustu 1993. 1

8 Podaci vaze samo za op¢inu TeSanj, a koristeni su iz objavlje-
nih monografija poginulim borcima i ratnim vojnim invalidima.
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februaru 1994. po 20 boraca. Takode, od ukupno 145
civilnih Zrtava rata na podrucju teSanjske teritorije, u
vrijeme opsade poginulo je njih 58, a od toga 38 civil-
nih osoba poginulo je prva dva mjeseca opsade - u julu
1augustu 1993. godine.

Tokom opsade na teSanjskom podrucju desilo se
pet masovnih stradanja:

- 8.7.1993. unaselju Krasevo od agresorske granate

zivot je izgubilo 7 osoba prilikom zetve pSenice;

- 17.7.1993. prilikom granatiranja sela Sije ispred

jedne porodicne kuce poginulo je 6 osoba;

- 3.8.1993. razorna granata zemlja-zemlja, tipa

"Luna", upucena sa lansera iz rejona Ljeskove vo-

de, usmrtila je 5 mladi¢anaioko stadiona TO SK-a;

- 24.8.1993. u naselju Karadaglije pred porodic-

nom ku¢om od artiljerijske granate stradalo je 6 ci-

vilnih osoba, od toga dvoje djece;

- 3.11.1993. u Ulici Ali-pase He¢imovica u Tesnju

od agresorske granate smrtno su stradale tri sred-

njoSkolkeizmedu 15117 godina starosti.
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Fuad Sisic

NAVODNI RATNI ZLOCINI U TESNJU
| MEDIJSKO-POLITICKA MANIPULACIJA

Sta ¢e reci historija?
Historija ce, gospodine, lagati kao i obicno.
George Bernard Shaw

"Kad bukne rat, prva pogine istina", napisao je bri-
tanski politicar Arthur Ponsonby u knjizi Laz u ratno
vrijeme: Propaganda lazi u Prvom svjetskom ratu
(1928). U Bosni i Hercegovini ova misao je vazila i
prije nego $to je rat buknuo: u godinama prevare, u go-
dinama uloge JNA i uloge medunarodne zajednice na
prostoru bivse Jugoslavije. Govorili su jedno, a radili
drugo. Svenarodna armija, pod tada nama dragim ime-
nom Jugoslovenska narodna armija, izuzimala je iz
skladiSta oruzje Teritorijalne odbrane sa pricom kako
bi se sukobi sprijecili, a u isto vrijeme to naoruzanje di-
jelila paravojnim SDS-ovim' i drugim formacijama.
Medunarodna zajednica donijela je pravila po kojima
Bosna i Hercegovina moZe biti medunarodna priznata
drzava, a kada je Bosna i Hercegovina primijenila ta
pravila i dobila medunarodno priznanje, ta ista medu-
narodna zajednica napadnutoj Bosni i Hercegovini na-
metnula je embargo na odbranu. Prica je bila sustinski
identi¢na onoj koju je godinu prije pricala JNA: em-
bargo se uvodi kako bi se sprijecilo Sirenje nasilja. To
je takvo licemjerstvo 1 tako straSna istina da je ni oni

1 Srpskademokratska stranka
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koji su ovo radili ne mogu, izgleda, sebi priznati. Sa-
krili su istinu od cijelog svijeta, a onda poceli vjerovati
uvlastitu laz.

Kada je otpor branitelja Bosne 1 Hercegovine, mi-
mo svih planova i o¢ekivanja, postao toliko snazan, rat
je prekinut i zakljucen je mir. Bosna i Hercegovina je
opstala, potpuno ogoljena, a izimena su joj oduzeli od-
redbu Republika 1 stavili taj isti naziv u njenu utrobu.
Ali sve to uradeno je tako da su predstavnici Bosne i
Hercegovini ovo morali prihvatiti, bukvalno su bili
prisiljeni na to, jer su pregovaraci prekid rata dogova-
rali sa Beogradom i Zagrebom, a ono §to su dogovo-
rili - prenosili su Sarajevu kao uslov. U tom pristupu
nije bilo ni¢eg od dostignutih civilizacijskih vrijedno-
sti. Pri zaustavljanju rata protiv Bosne 1 Hercegovine
izlazilo se u susret rusiteljima Bosne i Hercegovine.

Kakvoga li apsurda, licemjerstvaipodvale!

Ali - dobili smo mir, ili barem njegov osnovni dio.
Mir je velika stvar. Optimisti su govorili: mir je Sansa
za reintegraciju bh. drustva, dok su pesimisti tvrdili:
ovakva Bosna i Hercegovina ne moze opstati.

"Kraj rata ne donosi uvijek mir. Kraj rata jednostav-
no zaustavi rat, 1 zaustavi daljnja ubijanja i ruSenja.
Svaka ratna prica ostavlja svoj trag, i gotovo uvijek
utice na dogadaje u buduénosti onih ljudi koji su pre-
zivjeli rat", piSe Sara Terry u ¢lanku Posljedice: BiH,
dug put do mira’. Ipak, branitelji Bosne i Hercegovine
poceli su vjerovati u bolji zivot. Poslije takvih patnji 1
stradanja trebala im je nada u koju ¢e vjerovati. Nada
da danasnji svijet ipak nije tako iskvaren, da ipak drzi
do nekih opéeljudskih principa i vrijednosti, da Stiti
dostignuti nivo civilizacijskih odnosa... Bio je veliki
broj pojedinaca koji su to o¢igledno demonstrirali 1 is-
tinski se zalagali. Vrijeme je, medutim, pokazalo da

2 http://aftermath.facinghistory.org/content/terry
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takvi pojedinci pokazuju savjest modernog svijeta, ali
ne i njegova stvarna opredjeljenja i akcije. Branitelji
Bosne i Hercegovine nisu porazeni, ali nisu ni pobije-
dili. Pitanje pravde prepusteno je Medunarodnom su-
du u Hagu. Prikupljanje dokaza za o¢igledne progone,
zloCine 1 zvjerstva bio je ipak dug i tezak posao. Vrije-
me je prolazilo, istrazitelji i tuzioci poceli su okrivlje-
ne privoditi u Hag. Kako je to sjajno napisala Jozefina
Dautbegovic¢ upjesmi Bosna Il (Zagreb, 1993):

Medunarodno priznate

granice bezumlja

Su nepromjenjive

Jedino sto brinu djecu iz Bosne jest SUDNJI DAN
Doci e

Bog je potvrdio svoju nazocnost

i obecao ispostovati odluke Haske konvecije
A kako ce nasa djeca iz Bosne

pred licem pravde

stajati toliko dugo

na Stakama’

Alj, rusiteljima nije bila dovoljna sporost pravde u
sustizanju zlo¢inaca. Njima je svaki korak pravde na
putu ka kaznjavanju zlocinaca predstavljao prijetnju
po njihov nedovrsen nacionalisticki projekat. Stoga su
rusitelji Bosne 1 Hercegovine poceli dizati glas kako
se, toboze, sudi samo njima, kako je takav sud pristra-
san, 1 kako to nije istina o ratu u BiH. Umjesto da
smognu snage i ucine distancu spram nacional-fasista,
ubica, silovatelja 1 zlo¢inaca, izabrali su put negiranja
zloc¢ina 1 odbrane zloc¢inaca kako bi odrZali u Zivotu
velikodrzavni nacionalisticki projekat. Sacinjen je i

3 Jozefina Dautbegovi¢, Zadnja bosanska zima, Centar za
kulturuiobrazovanje, TeSanj, 2013, 21. str.
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drugi memorandum SANU u B@ogradu". Temeljna iz-
java njegovog tvorca Dobrice Cosica je "da su Srbi u
20. stoljecu izgubili Cetiri rata (Slovenija, Hrvatska,
BiH i Kosovo), ali da u 21. stolje¢u trebaju gledati ka-
ko se u miru dobivaju izgubljeni ratovi". Jedna od
klju¢nih tacaka tog memoranduma je: pomagati ot-
cjepljenje Republike Srpske.

Pocela je kampanja protiv branitelja BiH, podiza-
nje neutemeljenih optuznica, sudenja. I sudoviu Bosni
1 Hercegovini poceli su dijeliti pravdu o onome §to se
dogodilo u ratu. Stizale su prijave o navodnom ratnom
zlo¢inu osamnaest godina nakon navodnih dogadaja.
Bez dokaza, i1 bez svjedoka. Radilo se intenzivno ne
samo na tome da istina ostane mrtva i nakon rata nego
da se istina o karakteru rata izmijeni. Za branitelje BiH
bila je to agresija na Bosnu i Hercegovinu, izvana i iz-
nutra, nasilno ruSenje Ustava Republike Bosne 1 Her-
cegovine oruzanim putem sa zlo¢inama protiv ¢ovjec-
nosti, sve do genocida nad jednim od konstitutivnih
naroda (bosnjackim). Za rusitelje Bosne 1 Hercegovi-
ne bio je to gradanski, meduetnicki sukob. Definicije
su bile uveliko razli€ite, ali istina je jedna, ista i o€i-
gledna.

TeSanj je dosao pod lupu istrazitelja Bosne i Herce-
govine. Prvo je optuzen Atif Krkali¢. Optuznica mu je
stavila na teret prekomjernu upotrebu sile prilikom
pretresa i privodenja lica (pripadnika SDS formacija)
zbog drzanja nelegalnog naoruzanja. Nije bilo svje-
doka koji su to potvrdili. Nije bilo ni dokaza o ljekar-
skoj intervenciji. Iskoristili su ¢injenicu da je Atif Kr-
kali¢ kao policajac bio u pretresu zbog nelegalnog dr-
Zanja naoruzanja. Da li su zakazali advokati ili sudija,
sada nema nacina dokazivati. Sud je presudio: godinu
dana zatvora za Atifa Krkalica.

4  http://hr.wikipedia.org/wiki/Drugi Memorandum SANU
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Onda je nastavljena viSemjesecna istraga na pod-
rucju op¢ine TeSanj. Prema nesluzbenim informacija-
ma, saslusano je vise od Sezdeset lica. Ve¢ se otvoreno
govorilo da je meta u tim istragama ratni nacelnik po-
licije u TeSnju. A predmet istrage bilo je razoruzanje
paravojnih formacija SDS-a u TeSnju od strane polici-
je u prvoj polovini 1992. godine.® Tokom te akcije te-
Sanjske policije 1992. godine zaplijenjena je veca koli-
¢ina naoruzanja i municije, sva lica predata su tadas-
njem tuzilastvu, podignute su optuZznice, i sud je donio
pravosnazne presude protiv tih lica. Zarko Sakoti¢ je u
izjavi sudiji Vojnog suda Doboj rekao da je, kao pred-
sjednik SDS-a za TeSanj, "u okviru te stranke sa nosio-
cima funkcija u stranci i Keri¢ Rankom, Janji¢ Miro-
slavom i Risti¢ Ristom planirao, organizovao, a potom
realizovao usvojene stavove u vezi organizovanja an-
gazovanja gradana srpske nacionalnosti, kao dobrovo-
ljaca..." Risti¢ je takoder priznao izvrSenje krivicnog
djela - objasnjavajuéi da su i drugi u njegovom selu
imali naredenje da oruzje sakriju i da ga mogu upotri-
jebiti samo po naredenju Janji¢a, Sakotiéa ili nekog
oficira INA®. Bez obzira na sve, SIPA je 19. jula 2013.
godine, bez naloga Tuzilastva, uhapsila ratnog nacel-
nika policije u Tesnju Semsudina Mehmedoviéa - pod
sumnjom za ratni zlo¢in. Akciju SIPE pratile su ka-
mere televizije RS. Po nalogu Tuzilastva, Mehmedo-
vi¢jeisti dan pusSten zbog nedostatka dokaza.

Godinama, s vremena na vrijeme u javnosti se po-
javljivala prica o odsjeCenim glavama u ratu negdje
kod Tesnja. Tu pricu u javnosti je prvi pokrenuo Dze-
vad Galijasevi¢, u periodu 2000-2002. godine pred-
sjednik Stranke za BiH u Maglaju, a negdje od 2004.

5 Kiriviéna prijava SJB Tesanj, CSB Doboj tuziteljstvu broj:
401/92 0d 05.08.1992. godine

6 Presuda Okruznog vojnog suda, Doboj: broj K. 18/92 od
27.11.1992. godine
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godine ¢lan toboZnjeg ekspertnog tima za borbu protiv
terorizma politickog vrha Republike Srpske, prije sve-
ga Milorada Dodika. S vremena na vrijeme u mediji-
ma su se pojavljivale slike sa tri odsjecene glave, te
pri¢a o mudzahedinama tokom odbrane i njihovoj vezi
sa Semsudinom Mehmedoviéem. Te price bile su pri-
sutne na TVRS 1 FTV, u Nezvisnim novinama 1 na ne-
kim portalima.

Nezavisne novine 1 Glas Srpske iz Banja Luke bili
su glavni izvor za druge medije. Tako, 25.11.2006. go-
dine Dzevad Galijasevié za Nezavisne novine’ izjav-
ljuje: Evropa je dobila centar islamskog terorizma u
BiH, tako da ce to skoro biti nemoguce iskorijeniti na
miran nacin, 11sti¢e da su Tesanj i Zavidovici pravi Al
Kaidin centar, a Maglaj poligon, te naglasava da je za
rad islamskih terorista ipak kljucna dzamija u Bocinji.

21.10.2011. godine Dzevad Galijasevi¢ izjavljuje
za SRNU: "Aktualnom zastupniku SDA u Zastupnic-
kom domu Parlamenta BiH Semsudinu Mehmedovi¢u
u policijskom izvjeséu iz 2005. godine na teret se stav-
lja da ni$ta nije poduzeo protiv mudzahedina koji su
mu tokom rata donijeli Cetiri odsjeCene glave u Poli-
cijsku postaju u Tesnju."* Ovu izjavu prenio je i portal
www.hercegovina.info, koji je redovno pratio do-
gadaje vezane za Tesanj, a kojima je izvor SRNA. Ta-
ko nisu propustali da prate dogadaje u vezi sa oruzjem
u KaloSevicu, sa hapSenjem ratnog nacelnika policije
Semsudina Mehmedoviéa, i sve izmisljenje pri¢e o na-
vodnom ratnom zlo¢inu u Tesnju.

U istom tekstu Glavni okruzni tuzilac u Doboju Sa-
lih Memi¢ potvrdio je SRNI da je Okruzno tuzilastvo
29.juna 2005. godine zaprimilo izvjestaj Centra javne

7 http://www.nezavisne.com/vijesti.php?vijest=2719&meni
=25

8 http://www.hercegovina.info/vijesti/vijesti/bih/zastupnik-
sda-u-pbih-nagradio-mudzahedine-za-odsijecanje-glava
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sigurnosti Doboj protiv Mehmedovica zbog krivi¢nog
djela iz ¢l. 172 Krivicnog zakona BiH (zlo¢in protiv
covjecnosti) i taj predmet je 5. augusta iste godine
ustupljen Tuzilastvu BiH. On je dodao da ne zna sadr-
zaj izvjestaja, buduci da svi koji se odnose na krivi¢na
djela ratnog zlo¢ina spadaju u nadleznost Tuzilastva
BiH. "Niti znam da je djelo pocinjeno, niti ko ga je po-
¢inio, tako da je nemoguce odgovoriti ko je bio duzan
podnijeti prijavu protiv osoba koje su sudjelovale u
zloc¢inu, ako se on zaista i dogodio", naveo je Memic.
Prema njegovim rije¢ima, u TeSanj je dosao "kao pro-
tjerana osobaiz Tesli¢a 1. augusta 1992. godine".

Isti dan drugi portal, www.dnevnik.ba’, prenosi iz-
javu Dzevada Galijasevica: "Mehmedovi¢ se tereti §to
kao tadasnji Sefpolicije u TeSnju nije zadrzao pocinite-
lje, proveo istragu i kaznio ih, ve¢ je jednom od njih
dao niklovani piStolj kao nagradu. On se ne tereti za
dogadaj na Crnom vrhu na kojem su odsjecene glave
tri pozadinca VRS, ve¢ za dogadaj zbog kojeg on nista
nije poduzeo da kazni pocinitelje tog gnusnog djela."
Ovaj portal u istom tekstu prenosi i slijedeée: "U rujnu
1992. godine mudzahedini su na Crnom vrhu na tesli¢-
ko-teSanjskom ratiStu odsjekli glave pripadnicima
VRS Branislavu Duri¢u, Blagoju Blagojevicu i Nena-
du Petkovicu, sva trojica s podrucja op¢ine Tesli¢. Srbi
izbjegli iz TeSnja pricaju da su odsjecene glave done-
sene u ovdasnji Dom zdravlja i da su kasnije bile istak-
nute na srednjovjekovnoj tvrdavi."

Glas Srpske" 27. jula 2013. godine prenosi intervju
sa Tomom Petkovi¢em iz Tesli¢a, jednim od roditelja
¢iji sin je navodno nastradao tokom 1993. godine. Uz
prethodne konstatacije da je ratni nacelnik policije 1

9 http://www.dnevnik.ba/node/35341

10 http://www.glassrpske.com/novosti/vijesti_dana/Tomo-
Petkovic-Jos-trazim-odsjecenu-glavu-mog-sina-
Nenada/lat/128237.html
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zastupnik u Parlamentu BiH Semsudin Mehmedovié
uhapsen od strane SIPE zbog ratnog zloCina, nakon
predaje TuzilaStvu BiH odmah osloboden zbog nedos-
tatka dokaza, ovaj list i portal konstatuje krivnju Meh-
medovica, i proziva Tuzilastvo BiH. U daljem tekstu
Glasa Srpske navodno je Tomo Petkovic izjavio slije-
dece: "Sin mi je, zajedno sa ostacima Duriéa i Blago-
jevica, stigao u metalnom kovcéegu koji nije ni otvaran.
Prema zapisniku tadasnje Vojne komande sva trojica
su izmasakrirani poslije zarobljavanja, svima su glave
odsjecene, i do danas nisu pronadene."

U istom tekstu prenosi se izjava Tome Petkovica
da, uz do sada poznate fotografije o ubijanju tri srpska
vojnika na Crnom vrhu, postoji i fotografija na kojoj se
vidi grupa domacih BoSnjaka komsija koje, navodno,
licno poznaje, te dodaje: "DeSava se nesto ¢udno. Svi
kojinesto znaju, bez obzira na kojoj su strani, strahuju.
Ljekari Cvijeti¢ 1 Milic¢evié, te neuropsihijatar Puri¢
koji su 1992. godine utvrdili smrt moga sina, zasta po-
sjedujem 1 dokument, danas kazu da nisu bili na licu
mjesta. U policiji, kad im trazim detalje, takode kazu
danisu bili tamo 1 da nemaju to, mada moraju da posje-
duju svu dokumentaciju o tom dogadaju."

U okviru ovakve ocigledne medijske kampanje,
pune kontradiktornosti, nedosljednosti i nedostatka
bilo kakvih dokaza - pojavljuje se natpis na podzidi u
Tesnju: Semsudin Mehmedovi¢ = Meviudin Jasarevié,
a $to portal www.croportal.ba" prenosi 17.11.2011.
godine pod naslovom: SDA dobila poruku "grafitom”
u centru Tesnja: "Semso Mehmedovi¢ je isti Mevlid
Jasarevic." Autor, potpisan kao S.B, iznosi: "Na kame-
nom zidu u centru Te$nja juée je osvanuo grafit'Semso
Mehmedovi¢ = Mevlid Jasarevi¢', Prema rije¢ima sta-

11 http://www.croportal.ba/vijesti/bih/5442-teanj-emso-
mehmedovi-sda-je-isti-kao-mevlid-jaarevi-vehabit
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novnika Te$nja, koji je insistirao na anonimnosti, po-
redenje visokog funkcionera i poslanika SDA u Parla-
mentu BiH sa vehabijom koji je prije dvadesetak dana
izveo teroristi¢ki napad na Ambasadu SAD u Sarajevu
najbolje pokazuje $ta o Semsudinu Mehmedoviéu
misle njegovi sugradani." Isti tekst prenosi i1 portal
www.24sata.info".

Portal WWW.})OSkOk.iIlfOB 27. jula 2013. godine
pod naslovom Semsudin Mehmedovi¢ naredivao uhi-
Cenje Srba, sa mjestom javljanja Banja Luka, piSe:
"Od proljeca 1992. do jeseni 1993. godine kroz pakao
teSanjskih zatvora proslo je vise stotina srpskih civila,
a njihovo uhi¢enje naredio je ratni nacelnik policije u
TeSnju Semsudin Mehmedovi¢. Srbi iz sela Mekis,
Radusa, Bobare 1 Medakovo odvodeni su iz kuca 1 sa
njiva, a mnogi od njih mjesecima su bili u zatvoru.
Razlog zatvaranja srpskih civila bile su lazne optuzbe
za posjedovanje oruzja", pa nastavlja izjavom Zorana
Filipovica, predratnog konobara u teSanjskoj "Pobje-
di", i tvrdnjama koje su u gebelsovom stilu plasirane:
malo ¢injenicaipuno lazi.

Niko nikada nije utvrdio odakle su i kada su te slike
(tri odsjecene glave) nastale. U TeSnju se govorilo o to-
me kako su neki dobrovoljci iz afroazijskih zemalja
izveli akciju kroz linije vojske Republike Srpske iz-
medu Tesli¢a i Zepca, te da su odsjekli glave trojici
vojnika. Ali pricalo se da su oni sve to snimali kame-
rom, da im je kamera navodno ispala u povratku, tako
da je ostala na drugoj strani. I nakon dva dana, pricalo
se, kako su se pojavile te slike u Doboju, i bile povod
da se 1 onaj poneki Bos$njak koji je bio jos u Doboju
protjera. Ako se ovo uistinu 1 dogodilo, nikada pripad-

12 http://www.24sata.info/vijesti/dogadjaji/78120-SDA-
dobila-poruku-grafitom-centru-Tesnja-Semso-Mehmedovic-
isti-kao-Mevlid-Jasarevic.html

13 http://poskok.info/wp/?p=57197
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nici Armije RBiH 1 pripadnici policije nisu imali niSta
s tim dogadajem, a moze se pretpostaviti da je medu
tim dobrovoljcima bilo onih koji su radili za neprija-
teljske obavjestajne sluzbe.

Dzevad Galijasevi¢, kao ¢lan "ekspertskog tima za
borbu protiv terorizma RS", nekoliko dana nakon hap-
Senja i pustanja Semsudina Mehmedoviéa, u izjavi za
BN" televiziju tvrdi: "Ako u ovoj zemlji postoji neko
ko je zbog ratnih zlo¢ina trebao da bude uhapsen jo$
1996. godine, onda je to Semsudin Mehmedovié.
Mehmedovic je niklovanim pistoljem nagradio pozna-
tog islamskog teroristu Ebu Zaida za odsjecene srpske
glave koje mu je donio u kancelariju". Uz to, po njemu:
"Sud i Tuzilastvo BiH definitivno se pozicioniraju kao
politicke institucije koje sStite samo bosnjacki politicki
1 nacionalni interes i na taj nacin Stite jednu sliku rata -
onu iz ugla muslimana." Bilo je ovo ocigledna kon-
strukcija slucaja od strane rusitelja BiH, u ¢emu su ko-
riStene Cinjenice kao Sto su: slike o tri odsjecene glave,
privodenja i razoruzavanje pripadnika nelegalnih for-
macija SDS-a ¢iji su ¢lanovi bili Srbi, prisustvo dobro-
voljaca iz afroazijskih zemalja tokom 1992-95. godi-
ne, ratni nacelnik policije i istovremeno visokopozici-
oniran politicki funkcioner: zastupnik u Parlamentu
BiH i potpredsjednik SDA BiH. Li¢nosti, dogadaji i
mjesta mogli su biti povezani u Zeljenu pricu koja bi,
uz neku vrstu podrske "iznutra" uzrokovane personal-
nim sukobljavanjima i politickim neslaganjem, mogla
dobiti sasvim drugu sliku - na kojoj se moze istraja-
vati. To se 1 dogodilo. U javnosti je "zakotrljana" fama
0 navodnim ratnim zlo¢inima u TeSnju pocinjenim od
strane branitelja BiH.

Na sve napade i prozivanja odgovorio je Semsudin
Mehmedovi¢ kroz nekoliko intervjua (Oslobodenje,

14 http://www.rtvbn.com/news/galijasevic-pravosude-bih-stiti-
bosnjacki-interes/
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Dani, Slobodna Bosna, Face TV ... 1 neki portali) koji
su predstavljeni u specijalnom izdanju biltena Op¢in-
ske organizacije SDA TeSanj od 20.8.2013. godine.
Ovdje izdvajam odgovor Semsudina Mehmedovicana
pitanje www.depo.portal.ba: Osobe zbog kojih Vas op-
tuzuju su zive?

Mehmedovi¢: Da! Govorim i o tome. Mene terete
za neuslovne prostorije, Sto je apsurd. Taj neko je imao
priliku da to kaze tuzitelju, ili na sudu za vrijeme pro-
cesa, ali ocigledno je da ovo ima politicku pozadinu.
Naime, pokusava se ne samo izjednaciti agresorizZrtva
nego agresora staviti iznad zZrtve. Mi, koji smo branili
ovu zemlju, doc¢i cemo u situaciju, ako se ovo ovim
tempom nastavi, da ne smijemo reci da smo je branili,
jer cemo zbog toga biti procesuirani, osudeni... Na-
dam se da ima dovoljno patriotskih snaga u BiH koje
Ce te procese prepoznati i koje ce se Zestoko suprot-
staviti takvoj tendenciji.

Lokalna vlastreagovala je ranije - jednoglasnim us-
vajanjem Rezolucije o odbrani u periodu 1992-95. go-
dine" na sjednici Opéinskog vije¢a 31. januara 2013.
godine. U ovoj rezoluciji se izmedu ostalog iznosi:

U takvim okolnostima, koje su sa fizickog i psihic-
kog stanovista bile na granici ljudske izdrZivosti, civil-
no rukovodstvo, vojne komande i sigurnosne sluzbe
Stitile su cjelokupno stanovnistvo i sankcionirale sva-
ku pojavu pojedinacnih osveta. To potvrduje i ¢injeni-
ca da su u organima i institucijama lokalne uprave, u
redovima Armije RBiH i u Centru sluzbi bezbijednosti
od pocetka do kraja agresije, pored Bosnjaka, bili i
pripadnici drugih naroda, Srbi i Hrvati. Jedinice Ar-
mije RBiH i 110. brigade HVO zajedno su branile ovaj
prostor...

15 http://www.opcina-tesanj.ba/ba/aktuelnosti/13734-
rezolucija-o-odbrani-u-periodu-1992-1995-godine.html
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Mi smo ponosni na nasu odbranu u svakom njenom
aspektu, i duboko smo zabrinuti zato Sto neko radi na
tome da se ta odbrana kompromitira i ocrni. Opcina
Tesanj osuduje svako djelovanje onih kojima je cilj da
se zrtva izjednaci sa zlocincem, da se agresor izjedna-
¢i sa onima koji su branili svoju domovinu, svoj zivot i
cast.

Jedinstvena organizacija boraca je 15. februara
2013. godine organizirala okupljanje gradana opc¢ine
TeSanj kako bi se poslala poruka da ISTINA O OD-
BRANI 1992.-1995. godine nece biti izmijenjena.

Aktivnosti istrazitelja SIPE u TeSnju, iako su trazili
tragove ratnog zloc¢ina branitelja koje nije bilo moguce
na¢i (jer se nisu ni dogodili), pronasli su masovnu
grobnicu neispaljenih granata. Bila je to "vijestipo", a
SIPA se potrudila da putem nekih medija odmah dobi-
Je 1 moguce pocinitelje zakopavanja tog naoruzanja -
ratno rukovodstvo SDA, meta: ponovo Semsudin
Mehmedovi¢.

Nezavisne novine' iz Banja Luke, nakon akcije
SIPE i pronadenog naoruZanja u KaloSevi¢u, donose:
Srpsko stanovnistvo u Tesnju tvrdi da pronadeno
naoruzanje pripada mudzahedinima, ali iz TuZilastva
BiH takode navode da se nastavlja i istraga kako bi
bilo otkriveno ko stoji iza skrivanja pronadene kolici-
ne oruzja i eksploziva, ali je za "srpsko stanovnistvo iz
Tesnja" sve jasno kao dan, te u daljem tekstu stoji: "To
oruzje zakopalo je nekadaSnje rukovodstvo SDA na
¢elu sa Semsudinom Mehmedoviéem, koji je za vrije-
me proteklog rata bio nacelnik teSanjske Stanice javne
bezbjednosti (SJB)." Ovo prenosi i portal
www.depo.ba, kao i neki drugi.

16 http://www.nezavisne.com/novosti/hronika/U-Tesnju-
pronadjeno-oruzje-mudzahedina-199878.html
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I Vecernji list" pise 11.7.2013. godine o naoruzanju
u ¢lanku pod naslovom Tisuce projektila iz Svedske i
Irana planski skriveno 2002. godine. Novinarka Va-
lentina Rupci¢ kao izvor navodi da mjeStani Tesnja
prepricavaju kako se sumnja da je Mehmedovi¢ dogo-
vorio s ratnim prijateljima skrivanje naoruzanja u srcu
Bosne, s jasnim planom i dogovorom, te dovode u ve-
zumudZahedine 1 navodni ratni zlo€in.

TeSanj, jedan od stubova odbrane Bosne 1 Hercego-
vine, stavljen je na stub srama.

Ne znam kako je bilo u svim drugim sredinama, ali
znam da je u TeSnju policija Cuvala pravoslavnu crkvu
da ne bi neko iz revolta u¢inio nesto lose. Ikone iz pra-
voslavne crkve sklonjene su u sigurnosni sef zgrade
Privredne banke Sarajevo kako ne bi bile oStecene.
Ali, vazno je naglasiti i to da ikone nisu sklonjene 1 ¢u-
vane od teSanjskog stanovnistva nego od mogucih iz-
ljeva revolta nekog od vise hiljada prognanika koji su
dosli na prostor Tesnja, a takoder 1 od desetina hiljada
avionskih i artiljerijskih projektila koji su zasipali Te-
$anj sa srpskih polozaja.”

U Tesnju je nasilje nad dva civila srpske nacional-
nosti odmah sudski procesuirano, i poc€initelji osudeni.
U Tesnju nisu prinudno mobilisani u Armiju RBiH
Srbi i Hrvati, a oni koji su se ukljucili dobrovoljno
imali su u svemu ravnopravan status. U TeSnju nije bi-
lo ratnih zlo€ina od strane branitelja. I to sve u okolno-
stima kada je iz Doboja i Tesli¢a protjerano preko
25.000 Bosnjaka, najveci broj njih je ostao u Te$nju -
nadajuci se i boreci se za povratak.

Ima 1i neko ko nije bio ovdje u tom periodu, a ko
moze zamisliti takvu situciju? BoSnjaci protjerani,

17 http://www.vecernji.ba/tisuce-projektila-iz-svedske-i-irana-
planski-skriveno-2002-582430

18 Vidi tekst Ikonografija falsifikata u knjizi Amira Brke Nega-
tivna geografija, TeSanj, Planjax, 2005, 119-144. str.
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jedva Zivu glavu izvukli, neki su bili muceni i ubijeni,
ostali bez imovine $to su je sticali cijeli svoj zivot,
ostali bez ideala o dobrosusjedskim odnosima, o brat-
stvu 1 jedinstvu, 1 u Te$nju ostaju boriti se zajedno sa
TesSnjacima, dostojanstveno i bez mrznje, sa velikom
hrabrosti 1 velikim srcem, 1, iznad svega, joS uvijek to-
lerantni prema drugim i drugacijim. Moze li neko to
zamisliti? Vjerujem - teSko. Jer da mogu, ne bi se usu-
dili kreirati konstrukcije o navodnim ratnim zlo¢inima
braniteljau TeSnju.

Alj, istina nije samo u onome $to su branitelji Bosne
i Hercegovine u Te$nju radili. Istina je i ono $ta su
rusitelji Bosne 1 Hercegovine ovdje uradili. Rusitelji
BiH pocinili su ratne zlo¢ine na podrucju opéine Te-
Sanj usljed avio-granatiranja civilnih ciljeva, raketira-
nja najrazornijim raketama "zemlja-zemlja", te direkt-
nim artiljerijskim gadanjem civilnih ciljeva od strane
agresorske vojske. Najvec¢i masakr takve vrste dogo-
dio se 8. oktobra 1995. godine kada je neprijateljski
avion u niskom letu nad naseljem TeSanjka ispustio
kasetne bombe na civile, 1 kada je smrtno stradalo de-
vetero lica, od ¢ega sedmero djece. Tuzilastvo BiH 1
tuzilagtvo Ze-do kantona" veé¢ punih pet godina ovaj
predmet prebacuju jedni na druge - proglaSavajuci se
nenadleznim. Institucije Bosne i Hercegovine nemoc¢-
ne su. Pravda svakog dana biljezi poraze. Laz nadvla-
dava istinu. Presude vode ka izmjeni istine o karakteru
rata protiv Bosne i Hercegovine.

Mi smo legalisti, 1 mi sudske presude moramo pri-
hvatiti i priznati. Spremni smo govoriti o tome zbog
¢ega su presude izrecene. Ako ima ijedna presuda za
rusitelje Bosne i Hercegovine sli¢na onoj koja je izre-
Cena Atifu Krkali¢u, za priblizno slicno "djelo",

19 http://www.slobodnaevropa.org/content/tesanjka-
nerazjasnjeni-zlocin/24624489.html
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spremni smo prestati govoriti o ovome. Ali, takih pre-
suda nema. Kada se sudi rusiteljima, sudi se za masov-
ne grobnice - koje se jo$ uvijek pronalaze i identifiku-
ju. I'stoga je nas protest legitiman i legalan. Zar je legi-
timno da se tuzilastva bave navodnom (!) prekomjer-
nom upotrebom sile pri legalnim radnjama branitelja
dok nisu zavrsili sa ubicama, zlo€incima najgore vrste,
silovateljima? To nije prihvatljivo. I zato je tesko ob-
jasniti Sta se deSava u medijskom prostoru sa branite-
ljima Bosne i Hercegovine.

Rali¢iti mediji bavili su se "slu¢ajem" TeSnja, od-
sjeCenih glava, "slu¢ajem" Mehmedovica, granata u
Kalosevi¢u. Potpuno je nesrazmjerno predstavljanje
sustine stvari u javnosti. I mediji koji pomoviraju ru-
Sitelje Bosne i Hercegovine, 1 mediji koji promoviraju
Bosnu i Hercegovinu, imaju sli¢ne poruke. Cini mi se
da prvi to rade dosljedno provode¢i strategiju rastaka-
nja Bosne 1 Hercegovine, provode¢i drugi memoran-
dum SANU, dok drugi to rade iz taktickih, dnevno-
politi¢kih, stranackih i1 personalnih interesa. Nisam
pronasao ni tekst ni prilog koji se sa pozicije novinar-
skog zanata kao istraziteljskim poslom bavio ovim
slu¢ajevima. NajviSe Sto su uradili jeste davanje pro-
stora onima koji su "napadali i prozivali" i "onome ko
se branio". Mediji u ratu su bili sedma sila u odbrani
Bosne i Hercegovine, oni koji su promovirali Bosnu i
Hercegovinu. Bilo je 1 onih drugih - koji su bili "sedma
sila" u rusenju Bosne 1 Hercegovine. Ovi drugi ostali
su prili¢no istrajni, a prvi kao da su se umorili. Kao da
prave kompromis na racun istine o karakteru rata pro-
tiv Bosne 1 Hercegovine, i protiv TeSnja, zarad nekih
novih odnosa. Cak i oni koji nastupaju profesionalno,
nemaju granice. Profesionalnost nije neutralnost
spram istine. Kako novinar moZe kazati da radi profe-
sionalno svoj posao ako nije spreman traziti i braniti
istinu?
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A kako je TeSanj kao sredina reagirao na cijeli pro-
ces? Ovo pitanje je logi¢no i normalno, a i odgovor bi
trebao biti logi¢an i dosljedan onome sto je TeSanj bio
u periodu 1992-1995. godine. Po mom misljenju, od-
govor nije izostao, ali nije se ni ostvario. S obzirom na
to da bi odgovor na ovo pitanje trebao biti posebna te-
ma, ovdje ¢u iznijeti samo okvirno misljenje zbog Ce-
ga mislim da se odgovor TesSnja kao sredine nije ostva-
rio. Naime, cijeli s/ucaj, pored oCiglednih pokazatelja
da je smisljeno voden od strane rusitelja Bosne i Her-
cegovine kao jedna tacka u ukupnoj slagalici realiza-
cije drugog memoranduma SANU, naiSao je i na neku
vrstu neo¢ekivane, neutemeljene pojedinacne 1 grupne
podrske u Tesnju. Ona je bila odraz ljudske slabosti
kojom se personalna pa i stranacko-politicka nesla-
ganja 1 netrepeljivost dovela na nivo osvete prema
Semsudinu Mehmedovic¢u osobno i politicki, ne oba-
ziru¢i se kako 1 gdje to uciniti. Po mom dubokom uvje-
renju, samo iz tih razloga nije se ostvarila jedna potpu-
nija 1 snaznija reakcija TeSnja kao sredine u pogledu
neosnovanih optuzbi za navodni ratni zlo¢in branitelja
na podrucju op¢ine TeSanj. Neki branitelji nisu bili is-
trajni, neki branitelji su posustali, neki su osobnu ne-
trepeljivost i personalna neslaganja prenijeli na teren
cijele zajednice. To nije dobro, to je Steta $to nam se
dogodilo. Taj segment nasih odnosa i naseg ucesca u
cijelom slucaju, ili slucajevima, nisu nam uradili rusi-
telji Bosne i Hercegovine.

TeSanj treba nastaviti promovisati svoj put ka us-
pjesnoj sredini. Taj put treba biti uravnotezen i sa unu-
traSnjom sinergijom u svim oblastima. Ako se unutras-
nja energija ne trosi na medusobne odnose, sve pre-
preke je mogucée lakse prevazi¢i. To nije samo pitanje
pojedinac¢nih odnosa nego i drustvenih. Ne smije se
uspjeh jednih promovisati na ra¢un drugih. Nije dobro
prenagasavati uspjeh u jednom podrucju, a negirati na-
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pore u drugom, kao §to nije dobro zanemarivati, ili ¢ak
minimizirati sjajne stvari koje postigne neko pojedi-
nacno, ili neka ustanova i preduzece.

Poduzetnicki duh nasih ljudi je naslijede koje su
ove generacije dobile kao "poklon" koji treba prenijeti
novim generacijama. Ali nije posrijedi samo poduzet-
nicki duh, tu je prisutna rijetka genijalnost koja se uz-
diZe na punu ravnopravnost sa najboljim u daleko $i-
rem prostoru i kontekstu.

Treba razumjeti da je lokalna zajednica veoma
snazna organizacija. U toj zajednici niko nije neopho-
dan, ali svako je dragocjen. U toj zajednici afirmiSe se
potencijal genija, ali 1 potencijal svakog drugog. U toj
zajednici ne bi se pojedinac trebao izdizati iznad inte-
resa zajednice, jer bi ga ta zajednica kao takva trebala
ignorisati. U toj zajednici potrebni su sloboda i red.
Sloboda - da u ostvarivanju gradanskih prava u lokal-
noj zajednici covjek ni na koji nacin ne snosi posljedi-
ce drugacijeg misljenjaigovora, ired - da Covjek nina
koji nacin nije privilegovan zbog svog kapitala, poli-
tickog uticaja, drustvene funkcije ili neceg sli¢nog.

TeSanj moze i¢i tim putem. TeSanj moZe sam sebe
promovisati! TeSanj ima ljude za takav put. Potrebno
je sada da istrajno radimo - ne samo sa nasim poduzet-
nim duhom, nasim znanjem, kapitalom i druStvenom
aktivnosti, potrebno je da radimo na trajnim vrijednos-
tima i drustvenoj etici.

TeSanj to moze. Vidje¢emo hoce li.
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Mirsad D. Abazovié¢

SENZACIONALIZAM U MEDIMA?

Umjesto uvoda

Kada se govori o strukturalnim fenomenima te pro-
cesimau drzavi ili drustvu, korisno je imati na umu op-
¢amjesta koja su svojevrsni sedimenti ljudske visemi-
lenijske umnosti. Poglavito je to korisno kada se u fo-
kusurasprave govori o medijima, budu¢i da su medijii
drustvo (drustvo 1 mediji) u simbioti¢koj vezi - meta-
foricki kazano, mediji su ogledalo drustva, a i druStvo
je ogledalo medija.

Prvo $ta se u ovom kontekstu namece jeste jedno-
stavna sentenca da, ako hocete upropastiti jedno drus-
tvo, sakrivajte stvarnost o njemu samome od njega sa-
moga. Pojednostavljeno, govoriti o drustvu npr. kritic-
ki, a govoriti o medijima kao korektivu ili, jo§ rogobat-
nije, kao o entitetu koji je savjest drustva, bit cemo Ste-
toCinski jednostrani. Istovremeno, govoriti o tome ka-
ko su mediji "odmetnuti" od drustva i samo "prljaju”
drustvenu scenu, upadamo u istu Steto¢insku jedno-
stranost. Samo jasan govor o sustini 1 drutva i medija
per se, te o stvarnoj bitnosti tog neraskidivog tijela,
moze dati objektivnu dijagnozu i, samim tim, moguca
rjeSenja kako za eliminaciju onoga Sta eliminirati treba
1afirmaciju onoga Sta afirmirati treba.

Drugo, Sto imanentno i eminentno proizlazi iz pret-
hodnog (ili ovo prethodno snazno podupire) je po-
odavno ustanovljen stav da, ako hocete da prodate no-
vinu samo sutra, pisite laZi - ako hocete da je prodajete
i za deset godina, pisite istinu. Laz nije izvanstvarna
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niti izvannaravna ve¢ je interesna kategorija. LaZ je
imanentna samo ljudima losih namjera, a ljudi su ele-
mentarna Cestica drustva, ljudi su novinari, novinari su
jedna od spomenutih Cestica.

I konacno, u djelatnom smislu, valja naglasiti da -
ko raspolaze informacijom, taj dominira situacijom.
Dominacija je svojstvena i ¢ovjeku, kako covjeku
samom po sebi ili samom za sebe, tako i njemu kao
viSedimenzionalnom subjektu. Covjek je bitak i
drustva 1 druStvenosti - politicke, interesne, vjerona-
zorske, svjetonazorske, kulturalne, tradicijske itd. Ali,
covjek je i bi¢e obmane, prevare, lazi, manipulacije,
intrige 1 dr. (naravno, u ovom kontekstu ne spominjem
da je covjek i bice plemenitih kategorija kao Sto su is-
tina, ljubav, suosjecaj, Covjekoljublje...). Jedan od os-
novnih alata dominacije u drustvu (pozitivne ili nega-
tivne, humane ili retrogradne) jeste - informacija.
Upotreba ili zloupotreba informacije znaci razvoj
zdravog ili oboljelog drustva. Kombinacija ne postoji.
Istina, ako prevalira pozitivan trend, pokusaji zloupo-
trebe mogu "raniti" drustvo, ali ne mogu ga "ubiti". S
druge strane, ako dominira negativan trend, palijativni
pokusaji ozdravljenja su u suglasju s zabludom kako
se skidanjem temperature zavrsava lijecenje. Tempe-
ratura je simptom, a bolest je problem. Grebanjem po
povrsini nikada ne¢emo do¢i du sredista, jer to je kao
kopanje bunara iglom.

Ovaj tekst je naslovljen kao Senzacionalizam u me-
dijima?,dakle: s upitnikom. Zasto s upitnikom? Budu-
¢i daje rije¢ o medijima u Bosni i Hercegovini (a nuz-
no je u ovom smislu posmatrati regionalne medije, jer
je ova regija neraskidivo isprepletena, bez obzira na
formalizirane drzavne granice), senzacionalizam go-
tovo da nije nikakav problem. Umjesto senzacionaliz-
ma, potrebno je fokus staviti na - manipulaciju.
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Medijiu Bosnii Hercegovini danas

Kada je rijec¢ o elektronskim medijima, danas su u
funkciji 143 radio 144 TV stanice, koje su nosioci op¢ih
dozvola za zemaljsku radiodifuziju RTV. Od toga je 14
javnih 1 30 privatnih (komercijalnih) TV stanica, te tri
javna servisa. Usluge pruza 48 distributera RTV progra-
ma, od ¢ega su 44 kablovska operatera. Nije moguce
utvrditi broj internetskih portala (svakodnevno se otva-
raju 1 gase), ali je dosta pouzdan podatak da je u Bosni i
Hercegovini oko 2.200.000 korisnika interneta. Ovdje
treba napomenuti da je internet samo uslovno svrstan u
elektronske medije. Naime, internet je multimedijalno
komunikacijsko sredsvo: moze se Citati, slusati, gledati,
printati, dopisivati, retusirati, Dakle, to je istovremeno
audio, video, foto, fono 1 printani medij.

Mada je uobicajena podjela medija na elektronske 1
printane, te internet kao multimedijalni standard, ta
podjela nije viSe sasvim ¢vrsta. Naime, i1 tradicionalni
printani mediji sve se viSe publiciraju u elektronskoj
formi. No, bilo kako bilo, valja navesti da se u Bosni 1
Hercegovini danas tiska devet dnevnih novina, oko
100 magazina, deset statusno neodredenih tiskovina
(glas "ovoga ili onoga"), osam vjerskih (ta¢nije: reli-
gijskih) novina, a egzistira i sedam novinskih agen-
cija. Svakako, ove brojke treba uzeti s odredenom re-
zervom, buduc¢i da mnoge tiskovine iz regije tretiraju,
svaka na svoj nacin, rasprave o stanju u bosanskoher-
cegovackom drustvu 1, dakako, plasiraju se u ne bas
nezanemarljivom broju unutar grani¢nog omedenja
Bosne i Hercegovine.

U najkra¢em: $ta je osnovna funkcija medija (bez
obzirananjihovu tehni¢ku artikulaciju)?

Prije svega, mediji bi trebalo da daju objektivnu i
cjelovitu sliku o pojavama, dogadajima i ljudima - na
makro 1 mikro nivou, zatim da maksimalno izbjega-
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vaju povr$no izvjestavanje, kao i iznoSenje "istina" u
ime pojedinih interesnih grupa. Iz ovoga proizlazi da
je funkcija medija prvenstveno edukativna, §to poseb-
no vazi za drusStvo u razvoju (tranziciji), a bosansko-
hercegovacko drustvo je upravo drustvo u razvoju.
Konac¢no, to podrazumijeva da su mediji slobodni 1
neovisni i da su otporni na manipulacije (da ne bude
zabune, sloboda i neovisnost nisu sinonimi).

Sloboda, ovisnost, manipulacija!?!

Kljuc€no pitanje je da li su mediji u Bosni i Herce-
govini neovisni. Odgovor je: NE, no to nije poseban
problem, jer nigdje u svijetu ne postoji potpuna ne-
ovisnost medija. Problem je kad je stvarna ili rudi-
mentarna neovisnost u sustini elementarna manipu-
lacija. Dakle, u Bosni i Hercegovini neovisnost medija
uglavnom je jednaka manipulaciji.

Manipulacija je vjesto varanje, spletkarenje, pri e-
mu se ideje, ljudi i dogadaji instrumentaliziraju i ko-
riste kao sredstvo za odredene skrivene, uglavnom ne-
casne 1 nepostene ciljeve i svrhe. Ona posebno dolazi
do izrazaja u uvjetima nesigurnosti, podijeljenosti lic-
nosti savremenog ¢ovjeka, masovnosti karaktera sa-
vremenog drustva, otsustvu saglasnosti o mnogim
drustvenim problemima i dr., te naro¢ito u drustvima u
kojima je uspostavljena posrednic¢ka demokratija.
Vlasnici medija kljuéni su oglasivaci, imaju pozicije u
politickoj strukturi i infrasturi svih nivoa, te u vlasti
(zakonodavnoj, sudskoj i izvr$noj). Upravo je ovo ram
zasliku bosanskohercegovackog drustva.

Bosanskohercegovacko drustvo - stvarnost

Bosanskohercegovacko drustvo je razbijeno dru-
Stvo. Mnostvo je interesnih partikulariteta koji imitira-
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ju, a, u sustini, negiraju ili blokiraju drZzavu. Unutar us-
kogrudo profiliranih interesa partikulariteta, kao imi-
tata, gubi se esencija identiteta: nacionalnih, jezickih,
tradicijskih, konfesionalnih, opéekulturalnih 1 dr.
Identitet se pretvara u svojevrsnu Coporativnost, kao
upotrebno sredstvo politike. Figurativno kazano, ¢o-
porima "alfamuzjaka", opservatore, izvrsioce, batina-
Se, zaStitnike, izvanjske pomagace...; svi su oni bez-
li¢ni, puki poslusnici, u protivnom - bit ¢e kaznjeni ili
eksterminirani. Istovremeno, Bosnom i Hercegovi-
nom jasu mastodonti jednovodstva, jednonarodnosti,
jednoteritorijalnosti, jednointeresnosti, jedno... Binje-
dzije su im opisane jo§ davno u Hajamovim Rubaija-
ma: "Pet-Sest kenjaca okuplja mase i s Cetama zlikova-
ca drze ih uzase." Ovo sve se reflektira, kao slika u
ogledalu, iumedijimaikroz medije.

Staubosanskohercegovackim medijima
"stanuje"?

"Stanuju" dihotomije i ambivalencije - usmjerene
prema vaznim pitanjima: druStvenom uredenju; retro-
gradnim ideologijama; ratnim zlo¢inima i zlo€incima;
okorjelim kriminalcima; teroristima; indoktrinatori-
ma; medunarodnim institucijama etc, etc.

Ne postoj konsenzus o drustvenom i drzavnom ure-
denju: da li je unija, federacija, konfederacija, slozena
drzava, prosta decentralizirana drZava, republika...

U medijima je ugnijezden i ukorijenjen nacionali-
zam, Sovinizam, faSizam, rasizam, segregacija, diskri-
minacija, denuncijacija...

Dominantna je umisljenost mesijanstva, sveznalas-
tva, svesavjest, svepravednost, svekorisnost, svepri-
sutnost, univerzalizam, sveanaliti¢nost itd.

Samoproglaseni su "Poaroi", tuzioci, advokati, su-
dije, presuditelji, stratezi, "povijesnicari"...
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U ovdasnjim medijima su konkretne osobe ka ho-

Mmon

modupleksi - ratni zlo€inci su: "narodni heroji", "na-
cionalne ikone", "sveci" (zivi i mrtvi), "banditi", "zli-
kovci", "satrapi", ovisno od polaziSne tacke i pers-
pektive promatranja (politicke, ideoloske, nacionalne,
religijske, etni¢ke, regionalne i dr. Matrica je: "NASI"
1"NJIHOVI".

Kriminalci se ne ocjenjuju po kriminalnim radnja-
ma ve¢ prema nacionalnoj, etnickoj, religijskoj, poli-
ti€koj ili regionalnoj pripadnosti - opet po matrici:
"NASI"i"NJIHOVI".

Teroristi su: "borci za slobodu", "mucenici"”, "hero-
ji", "bozji glasnici", "pravednici”, "osvetnici", "zli-
kovci", "okorjeli kriminalci", "probisvjeti" - po uho-
danoj matrici: "NASI"i "NJIHOVI".

Indoktrinatori retrogradnih ideologija i praksi su:

nn nn nn

"mesije", "avangarda", "moralne vertikale", "intelek-
tualni stubovi", "savjest naroda", "mentalne protuhe",
"mentalne ubice", "mega zloCinci", "hiperlazovi",
"prevaranti”, "savremeni Gebelsi", "savremeni Hit-
leri" - provjerena matrica: "NASI" i "“NJIHOVI".
Medunarodni faktori u BiH su: "donositelji 1 gra-
ditelji mira", "humanisti", "Siritelji demokratije",
"okupatori", "agresori", "obavjeStajni nosa¢ aviona",
"ekoloski teroristi", "tre¢i prodor na Istok", "krizari",
mon

"fasisti", "prozelitisti" - ovisno od uskogrudog interes-
nog fokusa.

Senzacionalizam ili manipulacija?

Kad ovo prethodno imamo na umu, postavlja se
pitanje da li je u bosanskohercegovackim medijima
dominantan i dominantno druStveno opasan i neprih-
vatljiv senzacionalizam ili je kancerogeno tumorozno
tkivo ipak manipulacija. Preferiram ovo drugo.
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Senzacionalizam je, suStinski, estetski manir sa
dnevnim "dobitkom" - ¢esto degutantan, ali drustveno
benigan. Prisutan je u svim ovda$njim medijima, §to je
rezultat niza faktora, prvenstveno etabliranog "maha-
lanja". Traje onoliko koliko protekne vremena do slije-
dece senzacije, i sve se zaboravi.

Manipulacija je teSka patologija, sa razornim i du-
goro¢nim posljedicama. Manipulacija je eliminator-
ska, neeti¢na, diskriminatorska, bolesno ribarenje
ljudskim dusama. Manipulatori su nemilosrdni u
ostvarenju ciljeva, ne birajuéi sredstva da dodu do tih
ciljeva. Njihov modus vivendi je "napad je najbolja od-
brana". Mjera njihovog subjektiviteta je kolicina mrz-
nje prema drugom i drugacijem.

Umjesto zakljucka

Stvarnost nije ono Sta voda nosi, ve¢ ono Sta voda
valja u svojoj dubini. Senzacionalizam je povrSina,
manipulacija je dubina. Ne smije se biti inferioran pre-
ma manipulacijama, a inferioran je samo onaj ko na to
pristaje. Dakle, krivu Drinu ne mozemo ispraviti, ali je
nikada ne treba prestati ispravljati. Nuzno je adekvat-
no i argumentirano reagirati, a pogubno je drzati se
sentencija: Svaka sila za vremena; Nicija nije do zore
gorjela; ili Psi laju, karavane prolaze (kao pjesnicki
izrazaj - pitke su i znakovite, ali kao stvarna praksa -
one su lijek koji je smrtonosniji od bolesti).

Konacno, u u vezi sa prethodnim opservacijama,
svaka generalizacija je isklju€ena, no - svaka sli¢nost
jenamjerna, jer, makar i unaznakama, nema apsolutno
nevinih.
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Dzelal Ibrakovié

REFLEKSIJE POVODOM ZBIVANJA
UT0OKO TESNJA DANAS

Gle, gle, govorili su, sada ¢e ga secirati; bice
to zabavno. Na isti nacin, znate, gospodo, sva-
ki spektakl zabavlja ljude; oni na isti nacin idu
u marionetsko pozoriste, na karneval, u komic-
nu operu, na veliku misu, na sahranu.

Voltaire

Hoce li biti pjesme, hoce li pjevati ljudi u mrac-
nim vremenima? Pjevace, kako da ne! Pjevace
- o mracnim vremenima!

Bertolt Brecht

Negativni diskurs spram tekovina oslobodilackog
rata jedan je op¢i trend koji je trajao, moze se komotno
ustvrditi, 1 prije nego Sto je sam rat zapoceo. Negiranje
prava na odbranu zapocelo je, naime, negiranjem
prava na nacionalno izjaSanjavanje, negiranjem Bos-
njacima prava na ime, na vlastiti naziv jezika, ali, u
konkretnijim gestama, i razoruzanjem Teritorijalne
odbrane, stacioniranjem JNA u Bosnu i Hercegovinu,
te embargom na uvoz oruzja - §to je uspostavljeno kao
opca zabrana, ali ona se, u stvarnosti, odnosila samo na
probosanskohercegovacke snage, od kojih su veliku
vecinu ¢inili BoSnjaci. Dakle, moze se iznijeti hipo-
teza, koja bi zasluZzivala Siru elaboraciju, o tome da je
bh. otpor agresiji bio unaprijed osuden, ¢ak i prije nego
Sto se desio.
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Tu je jasno da se ima posla sa vrlo organiziranim
elementima nacionalne drzave, ma koliko nam se
SFRIJ predstavljala kao multinacionalna drzava. Radi
nuznog podsjecanja, valja naglasiti da se ona u svom
pocetnom obliku zvala realno: drzava Srba, Hrvata 1
Slovenaca, 1, kao takva, nastavila je da funkcionira -
dobivajuc¢i samo razli¢ite drzavne kontekste. Ona se 1
raspala onoga trenutka kada viSe nije bila u skladu sa
prvobitnim nazivom koji je postao upitan, jer bi se po
broju stanovnika iz posljednjeg popisa (1991.) trebala
u najmanju ruku zvati drzava Srba, Hrvata, Musli-
mana i Slovenaca, s tim $to je bilo jasno da su neke na-
cionalne manjine, poput Albanaca, bile na putu da po
broju preteknu "konstitutivni trolist" koji je svojim do-
govorima 1 uspostavio 1 ukinuo drzavu, prelazeéi na
klasi¢ni model nacionalnih drzava (Srbija, Hrvatska i
Slovenija - a ostali su samo trebali, kroz pregovore o
tome kojoj od njih §ta pripada - da se u "takve" nacio-
nalne drzave uklope).

Da je takvo stanje upravo na djelu i u savremenom
diskursu, govori i ¢injenica da se ne postavlja upitnom
vojna organizacija, pa ni otpor Hrvatske 1 Slovenije,
ali se stalno tretira pitanje otpora u BiH, jer do njega,
ocito, nije trebalo ni do¢i. Tako se stalno otvaraju "slu-
¢ajevi", izjednacava krivica itd. Ovo ima 1 svoju spe-
cificnu tesanjsku paradigmu - koja se s vremena na
vrijeme mistificira, najceS¢e kao storija o mo¢nom po-
litickom 1 ekonomskom centru, pa, samim tim, i pro-
fiterskom gnijezdu, s obzirom na ¢injenicu da je u opti-
caju retorika koja poslijeratnu Bosnu i Hercegovinu
(uglavnom) posmatra kao mjesto smjenjivanja lopov-
skih garnitura 1 kriminalnu drzavu, ali 1 drustvo. Od-
nosno, to treba i dalje da bude "nemoguca drzava", i
sve se ¢ini da to tako i bude - u ¢emu se (po svemu su-
de¢i) slazu svi akteri: 1 Srbija i Hrvatska, tu i tamo 1
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Slovenija, ali i Evropska Unija, kao 1 ono $to se u cjeli-
ni imenuje medunarodnom zajednicom.

1. Negiranje genocida i formiranje
iluzionistickog stanja: "Svi su krivi",
ili "NiSta se nije dogodilo"

Prva refleksija, koja je mozda i najvaznija, jest ona
sa udaljene i sigurne distance, odakle se negiraju i ag-
resija na Bosnu i Hercegovinu i genocid nad Bos$nja-
cima. Israel Charny identificira pet kategorija porica-
telja genocida, uz razjasnjenje njihovih odbrambenih
mehanizama koji su, zapravo, samoopravdavanje sta-
vaporicanja'. To su:

"1. Nevino i samoispravno poricanje

Ovaj tip negatora tvrdi da je njihov cilj samo da se
ustanovi prava istina. Stavise, on ne vjeruje da ljudska
bi¢a mogu biti tako okrutna kao $to se to tvrdi u opi-
sima genocida. A ¢ak 1 da se to sve desilo u proslosti,
vrijeme je da se to sve sad ostavi na stranu, zaboravi i
oprosti.

2. Naucni stav u sluzbi kreiranja konfuzije

Ova pozicija naizgled je najnevinija - mi ne znamo
dovoljno da bismo tvrdili §ta su nauc¢ne €injenice, 1
umjesto da se odredimo koga da osudujemo, moramo
pricekati konacne rezultate istrazivanja.

1 Ovdje mozemo reci da u velikom procentu na strani otvore-
nih, prikrivenih i tajnih protivnika Bosne i Hercegovine, imamo
njihovu zajednicku karakteristiku, a to je poricanje zlo¢ina geno-
cida, kao planskog pokusaja unistavanja demografske supstance
BiH, ali i promjene krajolika, tradicije, promjena sadrZaja i tuma-
¢enja historije.
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3. Prakticnost, pragmatizam i realpolitika

Argument ovog modela jest da je 'ras¢is¢avanje po-
vijesti' neprakticno i da nece donijeti mir u svijetu u
kojem sada Zivimo. Moramo biti realisti¢ni 1 u stvar-
nosti postivati principe realpolitike.

4. Iskrivljeno vezivanje ideja i njihovo situiranje u
pogresan vremenski period

5. Izbjegavanje, definisanje i izludivanje

Ova vrsta negiranja poznata je za akademike koji
ulaze u raspravu oko definicije, te se spore oko toga da
li odredeni primjer genocida zaista odgovara cistoj
formi definicije genocida."”

Ova refleksija o vezi konkretnih dogadaja i negi-
ranja genocida, koja sasvim sigurno ima svoga odraza
iu sadasnjem aktueliziranju "slucaja TeSanj", ima svo-
je korijene u aktuelnom trendu islamofobije, ali se ni-
kada ne smije zanemariti da je ta konstanta prisutna
kao odnos Evrope spram drugog i drugacijeg iz mno-
go ranijih vremena - kada se to drugo nije zvalo
"islamski fundamentalizam" ili "terorizam sa vjerskim
predznakom". Ne treba ni podsjecati da je TeSanj i
prije rata bio grad i op¢ina sa apsolutnom vec¢inom
Bosnjakau etnickoj strukturi.

Analizirajuéi agresiju na Bosnu i Hercegovinu
1992-1995. godine, Jean Baudrillard, jedan od najuti-
cajnijih svjetskih intelektualaca s kraja 20. stoljeca,
naglaSava "da je Evropa, sa svim svojim ujedinjenim
nacionalnostima, sklopila ugovor o ubistvu sa Srbi-

2 Israel W. Charny, "The Psychological Satisfaction of Denials
of the Holocaust or Other Genocides by Non-Extremists or
Bigots, and Even by Known Scholars", u Idea: A Journal of Social
Issues. July 17. 2001.Vol.6.no.1 (http://www.ideajournal.com/
articles.php?id=27, pristupljeno 20.05.2011)
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ma". Baudrillard tvrdi da se genocid nad BoSnjacima
tolerirao zbog toga $to su oni muslimani, te kaze: "To
Bosanci znaju. Oni znaju da ih je osudio medunarodni
demokratski poredak, a ne nekolicina anahronizama
ili ¢udovisnih izraslina zvanih fasizam." (Bodriar,
1999: 151) Kontinuitet negiranja genocida, kako u
srpskoj tako i u svjetskoj javnosti, u ovom kontekstu
ima dubokog smisla. U toj optici treba posmatrati i
davanje medijske paznje negiranju genocida u BiH od
strane javnih li¢nosti iz svijeta knjizevnosti, filma, od-
redenih politickih koncepcija, pa i predstavnika Insti-
tuta za istrazivanje holokausta upravo na pocetku
2014. godine, kakav je primjer Efraima Zuroffa koji
predsjedava Institutom "Simon Wisental", a koji ne-
gira genocid u BiH (Hajnal, 2014).

Refleksije ovakve situacije stalno ¢e se umnozavati
kroz poricanje, zamagljivanje stvarnosti i brisanje tra-
gova 1 ostataka neumoljive istine, §to je bilo 1 sastavni
dio samog ¢ina ubijanja (o ¢emu, kao najnoviji pri-
mjer, zorno svjedo¢i masovna grobnica TomaSica).
Poricanje je neizbjezna faza u razvoju genocida koji
prevazilazi granice prakti¢ne svrhe; poricanje se nado-
vezuje na sloZzenu motivaciju koja, inace, nadahnjuje
prvu fazu genocida (Koen, 2003: 24). U tom smislu,
jedan od vrlo izrazenih 1 efikasnih nacina negiranja
jest opca akcija da se na "drugoj strani" nade "nesto"
kako bi se, prije svega u Srbiji 1 Republici Srpskoj,
mogla u drugi plan potiskivati Srebrenica (kao presu-
deni zlocin genocida), ali 1 TomasSica (Prijedor), Br¢ko
1 drugi oblici genocidnih - zlo¢inackih radnji koje su
bile dio organiziranog i planskog nacina "rjeSavanja
pitanja BiH".

Kad je rije¢ o ovom negiranju - vjerovatno je pot-
rebno mnogo vise struc¢nog pristupa i cjelovitog sagle-
davanja s ciljem dostizanja adekvatnijih odgovora, a
ne samo koriStenje autoriteta ili stalna povika i podjela
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na lojalne i nelojalne medije, pri ¢emu se izokrecu raz-
lozi, pa se i na taj nacin zamagljuje pravi uzrok. Narav-
no, ovim ne umanjujem ulogu medija, ali poznato je da
su - barem kroz do sada procesuirane zlocine - mediji,
ali 1 intelektualci, knjiZzevnici, pa ¢ak i politicki pod-
strekaci bili abolirani 1 od samog sudjelovanja u rato-
vima.

2. Isti akteri: eufemizmi, dvosmislenosti,
Sifrovani govor

Poznato je da je nakon poraza nacizma zabranjena
Nacionalsocijalisticka partija. Time je sa politicke sce-
ne otisao, i relaksirao je problem katarze, ideolosko-
politi¢ki koncept koji ¢e uvijek vidjeti problem u ne-
kom "drugom", a opravdavati vlastitu ulogu. Ostan-
kom istog politickog okvirau BiH, koji je uspostavljen
1990. godine, ostavljen je isti ideoloski okvir u kojem
se traga za razlozima upotrebe nasilnih sredstava, uz
politicku propagandu u smislu da se "nista nije dogo-
dilo", i da se tako doprinosi zaboravu kao vlastitom
prilogu realpolitickom stanju 1 uspostavljanju "mira u
kuci".

Time se na javnoj sceni proizvodi jedna vrsta "zone
sumraka izmedu znanja i neznanja", uz poricanje uces-
¢au velikim stradanjima ljudi i dobara, Sto se deSavalo
iusamom ¢inu agresije gdje je poricanje bilo podrazu-
mijevajuci dio samog €ina agresije. I u izvrSavanju, a
posebno u njegovom poricanju, koriste se eufemizmi,
razni oblici dvosmislenosti, tajanstvenosti, dvostru-
kog, ili ¢ak i trostrukog kolosijeka. Taj jezik razumljiv
je samo odabranom krugu i politickim sljedbenicima i
istomiSljenicima, Sto se u Sifrovanim porukama na-
stavlja 1 nakon rata. Naprosto se podrazumijeva kako
se ponasati 1 koji se tajni jezik Sifri upotrebljava prema
vani, u prisustvu medunarodne zajednice, u razgovoru
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sa unutarnjim nosiocima politi¢kog Zivota i nuZnosti
"suzivota" (koji se Cesto i1 pretjerano istice), a sve da bi
se dokazalo da "BiH nije ni postojala", da je "nemogu-
¢a",dajestidaseimenuje postdejtonskom, itd.

Kad su posrijedi refleksije povodom zbivanja u i
oko Tesnja danas - prvi dio analize predstavljaju veli-
kodrzavne koncepcije. One dogadaje u i oko TeSnja
posmatraju u kontekstu "izazivackog" 1 "ratobornog"
Tesnja, kao 1 svakog drugog centra otpora agresiji, pa
ga tako unaprijed proglasavaju kriminalnim, stoga 1
"zlo¢inackim" - kako bi se umanjio realni doprinos
koji je cijelo ovo podrucje dalo u odbrani drzave. Dak-
le, mogli bismo uslovno kazati da su posljednji doga-
daji isli 1 da 1 dalje idu na ruku onim snagama koje mi-
nimiziraju, kriminaliziraju i nacionaliziraju, paiteolo-
giziraju odbrambeno-oslobodilacki rat. TeSanj se ob-
jektivno pojavljuje kao jedna od najvrednijih jezgri
bh. otpora koja se suprotstavila i jednom i drugom
agresoru, sa specificnostima na prostoru Tesnja koje
su ostavile moguénosti za realan izlaz i stvarnu pobje-
du multilateralnosti odbambeno-oslobodilackog rata i
pobjedu bh. koncepta.

Kad smo ve¢ kod ovog izraza (bh. koncept), onda
da obrazlozimo da je to borba za drzavu Bosnu 1 Her-
cegovinu u kataklizmickom rasturanju SFRJ i njene
preobrazbe u nacionalne drzave §to su se kao takve (i
jedino one) vidjele na prostoru jugoistoka Evrope u
procesu nacionaliziranja i reafirmiranja poznatog Wil-
sonog koncepta o pravu naroda na samoopredjeljenje,
nastalog nakon Prvog svjetskog rata.’ Ideje Ilirskog

3 Predsjednik SAD Woodrow Wilson bio je na stanovistu
da koncept samoopredeljenja treba sluziti kao vodece nace-
lo prilikom odredivanja granica drzava nastalih na ruSevi-
nama tri velika carstva nestalih u vrtlogu Prvog svjetskog
rata: Ruske carevine, Austrougarske monarhije i Otoman-
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pokreta udruzile su tri najbrojnija juZznoslavenska na-
roda, a ostale narode, zapravo, niko nije nista posebno
ni pitao: oni nisu smatrani nacijama koje treba da ima-
judrZavu, ito se i dalje uzima kao najvazniji opravda-
vajuciargument za dogovore o podjeli i samoj agresiji.
U tretiranju zlo¢ina genocida, koji su izvrsile jedinice
JNAinjima pridruZene paravojne formacije, koristi se
Sifrovani govor, a ¢ak 1 u obi€noj sumnji o zlo¢inu pre-
ma pojedincima na drugoj strani koriste se najteze
kvalifikacije 1 mijeSaju se vremena bitke na Kosovu,
bune protiv dahija, Jasenovca - za §to su krivi "drugi"
koji su dehumanizirani i kao takvi se 1 dalje tretiraju.
To su u principu BoSnjaci, ali 1 sve probosanskoherce-
govacke snage. A stalni "argument", na kojem se insis-
tira u javnom diskursu, jeste neproporcionalnosti u su-
denjima za ratne zlocine - pri ¢emu se nikada ne gleda
stvarna statistika i karakter zloCina nego statistika su-
denjaiprocesuiranih slucajeva.

skog carstva. U svom obrac¢anju Kongresu 1918. godine
pod nazivom Ciljevi rata i uslovi mira - Wilson je izlozio
program koji je trebao da sluzi kao osnov regulisanja odno-
sa i stvaranja dugoro¢nog mira u poslijeratnoj Evropi, tzv.
14 tacaka, u kojima znacajno mjesto zauzima nacelo samo-
opredjeljenja. Ipak, treba naglasiti da je samoopredjeljnje
smatrano, prije svega, politickim nacelom i1 da nastojanja
ameri¢kog predsjednika da mu da pravnu ¢vrstinu unose-
njem u Statut Lige naroda nisu urodila plodom. Osnovna
ideja iza njegove inicijative bila je kreiranje nacionalnih
drzava kako bi se preduprijedilo nastajanje konflikata u bu-
duénosti. Nacionalne drzave su, dakle, smatrane osnovnim
i prirodnim oblikom politickog organizovanja. (Gavrilovi¢,
2013.)
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3. Zasto bas TeSanj?, i postoji li (uopce)
teSanjska paradigma?

Dakle, osnovni pristup je da dogadaji iz proslosti
imaju refleksiju na zbivanja iz devedesetih godina
proslog stoljeca - kroz agresiju na Bosnu i Hercego-
vinu i genocid nad Bo$njacima, sa osnovnim ciljem da
se, 1 u tada§njem trenutku i u buducnosti, osujeti svaki
pokusaj da se uspostavi samostalna drzava Bosna i
Hercegovinaiucini nemoguéim (i ogadi se, ako je pre-
ostao) zajednicki zivot koji je izdrzao stoljetna isku-
Senjaipotvrdivao se kroz njih. U tom smislu, podrucje
nekadasnje dobojske regije (kao prirodnog regional-
nog koncepta) u svom sastavu imalo je i srednju i sje-
veroisto¢nu Bosnu, naslanjalo se na plodnu Sem-
beriju, odnosno Posavinu, sa mjeSovitim nacionalnim
sastavom stanovniStva, §to je smatrano velikom pred-
nosc¢u 1 bogatstvom. To podrucje, veoma plodno 1 po-
godno za zZivot, znacajno saobracajno ¢voriste koje
BiH vezuje za Evropu, ali i kao potencijalno plovno
podrucje preko rijeke Save, postalo je vrlo interesant-
no u osvajackim planovima i konceptima podjele Bos-
ne 1 Hercegovine. I tu ¢e biti stalna refleksija - poveza-
na sa teritorijalnim apetitima, s nastojanjem da se raz-
bijaju prirodne veze i uspostavljaju lokalne zajednice i
regionalne administrativne cjeline koje ¢e sprijeciti
potencijalni prosperitet.

Uspostavljem kapitalistickih uzusa TeSanj je na Si-
rem planu postao paradigmom inventivnosti 1 podu-
zetni$tva, pa je, objektivno, mogao biti motorna snaga
razvoja cijele dobojsko-teSanjske regije - u koju spa-
dajuiTesSanj i Tesli¢, ali 1 Maglaj 1 Doboj Jug, paisam
grad Doboj. Kao cenatar vrlo uspjesnog otpora, Tesanj
jeutom periodu iskazao ve¢ re€enu inventivnost, spo-
sobnost za maksimalno koristenje resursa, posebno
ljudskih, za preorijentaciju privrede na ratnu proiz-
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vodnju, za jacanje solidarnosti sa prognanim stanov-
nistvom Doboja, Tesli¢a, Maglaja...

Ne smije se nikako izgubiti iz vida da je TeSanj iz-
gradio i kadrove §to su, kako bi to rekao Edgar Morin,
bili u skladu sa duhom vremena koje je donijelo pot-
puno nove izazove, ali i iskuSenja da se, mozda, padne
u revan$izam, da se granice pojacaju. A to je, u sustini,
bio osnovni strateski cilj agresije: da se izazovu ani-
moziteti prema zajednickom zivotu. Planeri su imali u
vidu vitalnost "multikulturnog" bosanskog modela
zivljenja, koji je izdrzao stoljeca iskuSenja u za njega
nikada povoljnim vremenima. Mirovne sporazume
potpisuju politi¢ari, ali mir 1 zivot izgraduju "obi¢ni"
ljudi koji "probijaju led" u novim trgovackim centri-
ma, u kulturnoj produkciji, u sportskim susretima, u
razmjeni onog Sto posjeduju i §to proizvode, paiu sao-
bracaju, u zajednickim projektima i dr. Taj proces ne-
zaustavljivo je krenuo, a izgradnja brojnih trgovinskih
centara - od Matuzica, preko Jelaha, sve uz saobracaj-
nice, ukljucujuci 1 TeSanj, ali 1 Sije s druge strane -
otvorila je brojne prozore, radna mjesta, obnovila neka
stara prijateljstva... Taj proces pracen je i novom vrs-
tom elana koji nas je poceo podsjecati na gradilistaiiz-
gled naselja na Zapadu, a to je uo€ljivo kad se, recimo,
koristi saobracajnica Doboj - Teslic...

Sve to ne odgovara retrogradnim snagama, jer one i
dalje zele ostvarenje ciljeva s pocetka agresije, a uz to
su 1 same pod pritiskom mnogo znacajnijih centara
moc¢i - 1 iz susjedstva Bosne 1 Hercegovine 1 iz Sireg
inozemstva. Stoga im valja €initi sve da se ovi pozitiv-
ni procesi zaustavljaju, da se ta slika kvari, da se voda
muti, i zato se proizvode negativne refleksije u ogleda-
lima koja jesu 1 mediji, ali jesu i politi¢ki odnosi u ko-
jima je na zna¢ajnim pozicijama prisutan jedan broj
li¢nosti upravo sa ovog prostora. Stvarala se i zavist - 1
unutar TeSnja 1 Sire, Sto je podsticano aferama koje su
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se s vremena na vrijeme pojavljivale, a nisu rjeSavane
na adekvatan nacin.

4. Iznutra, ili: u samom Te$nju - seciranje kao
reality show

Ova teSanjska paradigma, da je tako uslovno nazo-
vemo, postala je zgodna senzacionalisticka podStapa-
lica umjesto price o ponosu na postignuto, posebno u
vremenu odbrane koja se odvijala u principijelnom
odnosu spram Bosne i Hercegovine kao cjeline i koja
nije ulazila ni u kakve kalkulacije $to su se nudile. U
socioloSkom pogledu, to je ve¢ postala pomalo uobi-
Cajena slika poslijeratne Bosne i Hercegovine - u kojoj
sumnoga oc¢ekivanja iznevjerena, a na javnoj sceni su
se smjenjivali pomalo tragikomicni prizori i umnoza-
vanje afera koje traju sve dok ne dodu nove, obavezno
povezane sa sudskim procesima. Ovo je izgradivalo
nemusti jezik, sa izrazenom mimikrijom i igranjem
odredenih uloga, pri ¢emu se nerijetko pomijesaju fik-
cijairealnost. Otprlike tako funkcionira ta javna, polu-
javna i tajna scena (zavisno od ugla posmatranja). I to
je, mozda, najvec¢i problem, jer dovodi do potpune
zbunjenosti, pa 1 raspamecenosti stanovnistva, pri Ce-
mu su Bosnjaci vjerovatno najveci gubitnici, ali je jas-
no da su, u kona¢nici, gubitnici svi.

Od strane svih aktera u politiCkom Zivotu prihva-
¢ena je osnovica svake izborne aktivnosti unutar vlas-
titog nacionalnog korpusa, a njthova medusobna bor-
ba za vlast zasniva se na ocrnjivanju one druge strane
kao "lopovske", "izdajnicke" i slicno. Tako je, htjelo se
to ili ne, stvoreno javno misljenje da je sve lopovsko,
1ako su na javnoj sceni obecanja o boljem Zivotu. Seci-
ranje i prozivke izazivaju navijanje i prizeljkivanje da
stradaju ioni "na vrhu", sa vrlo izrazenim op¢im nepo-
vjerenjem, $to su i Zeljeli stratezi velikodrzavnih pro-
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jekata: u€initi nemogu¢im zajednicki Zivot, a to se naj-
bolje moze postizati kroz teskoce i njihovu kontinui-
ranu proizvodnju u dugom protoku vremena. Nema
sumnje da i realna ponaSanja aktera na politickoj sce-
ni, svjesno ili ne, uglavnom pogoduju ovim ciljevima.

Ne smije se izgubiti iz vida da to u datim trenucima
odgovara i pretendentima na vlast, jer stalno podizanje
tenzija barem odrzava biracko tijelo na (jedno)nacio-
nalnoj strani. Komoditet zivota u miru najcesce je po-
vezan sa ostvarivanjem vlastitih ocekivanja individue
1 afirmacije njenog mjesta 1 uloge, te priznanja Sire
drustvene zajednice, a to znaci uglavnom putem poje-
dinacakojisu "navlasti".

Za savremeni politi¢ki zivot u BiH karakteristi¢no
je dugo opstajanje istih garnitura u strukturama vlasti,
Sto je veliko iskusSenje koje, u nedostatku sistemskog
funkcioniranja drzave i povjerenja u nju, razvija para-
institucinalne forme licne vlasti, ma koliko pojedinci
bili protiv toga i ma kako to bilo u suprotnosti sa nji-
hovim habitusom po kojem su postali prepoznatljivi.
Ovakav devijantni nacin vladanja neizbjezno proiz-
vodi pogubni model podanicke vlasti, partijske poslu-
Snosti i bezuslovne lojalnosti pojedincu ili neformal-
noj grupi koja je uzurpirala i prisvojila javni prostor -
Sto je, uz sve ostalo, i recidiv ovdje nikada do kraja pre-
vladanog i napustenog feudalistickog psihomentalog
sklopa 1 na njemu zasnovanih druStvenih odnosa. Na-
ravno, sa ovim je u sociopatoloskoj simbiozi i naslije-
de socijalizma, tj. njegove "moralno-politicke podob-
nosti". Sve se to odrZalo 1 u novim okolnostima muti-
ralo do prethodno ukratko naglasenog oblika vlada-
vine i ukupnih drustvenih odnosa.

Na planu pojedina¢nih o¢ekivanja, tu ¢esto dolazi i
do neostvarenih ambicija sudionika zbog nesrazmjere
misljenja o vlastitoj vrijednosti i dostignutoga drus-
tvenog statusa, Sto veliki broj pojedinaca ¢esto odvodi
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u kategoriju razocaranih 1 frustriranih, pa i u opoziciju
zvani¢noj politici. To nije nova pojava: njome su se
bavili, izmedu ostalih, i Hegel i Nietzsche, ali i stari
filozofi Platon i Aristotel, a od novijih i znacajni ame-
ricki teoretiCari kao Sto su Francis Fukuyama, Charles
Taylor 1 drugi (Fukuyama, 1994.). Kada misljenje o
sebi 1 svojim zaslugama dode u sukob sa neprizna-
vanjem okoline, onda se krivica projektuje na nosioce
vlasti. Na javnoj sceni to dovodi do povecavanja broja
onih koji prizeljukuju "pad" jedne garniture na vlasti,
te, 1ne Zele¢i, postaju dio ukupnog razvoja pesimizma,
apatije, bezilaznosti - kao projektovanog drustvenog
stanja. A seciranje je, o tome nas je davno ucio Volta-
ire, oduvijek bilo popularno. U savremenom dobu ono
je postalo dio reality showa koji je upravo zbog te zna-
tizelje veoma "atraktivan" za Siroke mase.

U refleksiji povodom ovih najnovijih dogadaja u 1
oko Tesnja treba, dakle, tragati i za vanjskim fakto-
rima: velikodrzavnim projektima, unutarstranackim
borbama za vlast pred (jos jedne) izbore - ali nikada ne
smetnuti s uma osnovnu ¢injenicu da protok vremena
djeluje kao poguban faktor na kod nas 1 inace nerazvi-
jenu kulturu pamcéenja. Prije svega na onu o znacaju i
veli¢ini odbrambeno-oslobodilackog rata i na njegovu
pozitivnu percepciju kao osnovni podsticaj za razvi-
janje optimizma i vrednota za buduénost. Njihovo
stalno potiskivanje i nedovoljna briga za njihovu pre-
zentaciju 1 utemeljenje, po mom misljenju, predstav-
ljaju mnogo veci problem, jer samo je vrijednost borbe
bila ta koja je spasila cijelo ovo podrucje od jos jednog
planiranog zlo¢ina. Zato mislim da je TeSanj, kao us-
pjesan centar otpora na ovom prostoru Bosne 1 Herce-
govine, trn u oku mnogima, pa se zato moze reci da je
on i paradigma stanja u BiH, ujednacavanja, optuzbi
za "zloc¢in" itd.
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Vjerovatno je da upravo zbog te povijesne pozicije
nije oblike zamjene teza ovog novogovora, smisljenog
da se negira osnovni uzrok agresije, a to je bila promje-
na etnicke strukture BiH i njeno teritorijalno prisajedi-
njenje, ve¢im dijelom ili u ¢jelini, novoformiranim na-
cionalnim drzavama. TeSanj, kao uspjesan model, mo-
ra biti ocrnjen, a perspektiva zajednickog Zivota, do-
kazana 1 u izuzetno sloZenim uvjetima, npr. spasava-
njem pravoslavnih relikvija i oCuvanjem svih vjerskih
objekata, ali 1 sudjelovanjem pripadnika svih nacija u
komandnim strukturama i u borackom sastavu, treba
da bude minimizirana.

Kriminaliziranje situacije u TeSnju, insinuacije za
ratne zlo€ine prema neboSnjackom stanovnistvu... -
naravno da sve to nije dobronamjeran ¢in, ali moraju
se objektivno analizirati sve konsekvence velikodr-
zavnog projekta koji ima za cilj da reducira svaki po-
zitivan primjer, da ga obezvrijedi, ili da ga lukavo pre-
obrazi u njegovu suprotnost. Zbog toga u aktivnostima
svih kojima je na srcu Bosna i Hercegovina treba biti
mnogo strpljenja, jer projekat negiranja BiH, kao os-
novna refleksija Memoranduma SANU i drugih veli-
kodrzavnih dokumenata, uvijek ¢e, dokle god postoje
njegovi sljedbenici, izazivati animozitete spram us-
pjesnih sredina, takode i spram nosilaca znacajnih
drustvenih i drzavnih funkcija. Ali, da se ne zavara-
vamo, 1 prema svima drugima - koji jos nisu prozvani,
ili koji ¢ak 1 misle da su, iz najdobronamjernijih pobu-
da, presli liniju i postali univerzalniji od zbivanja u
jednoj lokalnoj bh. sredini.

S obzirom na tezu koju sam iznio na poc¢etku, a ona
se sastoji u tome da je svaka vrsta otpora agresiji una-
prijed osudena, jasno je da u ovom trenutku tesko mo-
ze biti prihvacena takva vrsta univerzalnosti, ma koli-
ko se nama €inilo da smo to sve prevazisliidaje odbra-
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na Bosne 1 Hercegovine imala karakter odbrane uni-
verzalnih principa ljudske zajednice u globalnom smi-
slu. Ona to zaista i jeste bila, ali upravo zbog drugih
ciljeva, prije svega velikodrzavnih, njoj ¢e taj kvalitet
uporno biti negiran. Rat protiv Bosne i Hercegovine
nije zavrSen onako kako se vecina ratova zavrSava:
pobjedom ili porazom, a zanimljivo je da se u javnom
diskursu kod svih epilog rata tretira kao vojnic¢ka po-
bjeda koja, onda, podrazumijeva sve $to iz nje prois-
tice, Sto je posebna tema koja na najSirem planu zaslu-
Zuje mnogo vise paznje i koja ¢e i u buduénosti izazi-
vati brojne nedoumice, nerazumijevanja, i biti izvo-
rom podjela.

Zakljucak

Jasno je da nije nimalo ugodno kada se iz dana u
dan u brojnim medijskim sadrzajima ponavljaju sluca-
jeviiz konkretne ("nase") sredine, pa se to onda vezuje
1za ono §to jeste 1 §to nije, a posebno je zabrinjavajuce
Sto ta negativna predstavljanja imaju i privremenih us-
pjeha. Koliko ¢e razni "slu€ajevi" u funkciji veliko-
drzavnih projekata, koji su otvoreni i otvaraju se 1
dalje, imati uspjeha - zavisi od onih koji, sve 1da hoce,
ne mogu odustati od ideje Bosne i Hercegovine, jer ne
postoji nikakva alternativa. A Bosna je izdrzala mnogo
viSe nego Sto mi, sadasnja generacija, mozemo i pret-
postaviti. Jer ona je ideja za koju se ustrajno borile de-
setine generacija, pa je ona, stoga, i amanet za svaki
slijedec¢inarasta;.

Ne smije se ta odbrana od agresije rezervirati samo
za sebe, niti svojatati kao isklju¢ivo svoj uspjeh - ide-
oloski, politicki ili bilo kakav drugi. Danas je jasno da
smo suoceni sa izvjesnim elementima ekskluzivnog
svojatanja uspjeha borbe, ili njenog proglaSenja uspje-
hom koji je okoncan. Na drugoj strani je, naravno, ne-
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giranje rezultata borbe i njeno kriminaliziranje. Zala-
7udi se za istinu o odbrambeno-oslobodilackom ratu 1
borbi, koja je bila i herojska i viteska, jasno je svakom
dobronamjernom da je ona imala svoje brojne heroje
sa poznatim imenom i prezimenom, ali i mnogo vise
onih koji se nisu eksponirali i koji pripadaju onom soju
bosanskog covjeka Sto, kako to Smail Bali¢ kaze,
predstavlja poStenje svojim na¢inom Zivota, povjer-
ljivoS¢éu, odanosc¢u i teznjom ka istini (Bali¢, 1952).

Vradanje digniteta moralnoj Cistoti onih koji su
1992. godine grubo napadnuti, pa su oni i sebe 1 svoju
drzavu Bosnu i Hercegovinu branili na uzviseni nacin,
moze se ostvarivati kroz nove forme borbe koja nije
zavrSena: borbe protiv oholosti - koja se pojavljuje u
postupcima pojedinaca, njihovog samouzdizanja i1
svojatanja zasluga, kroz rezervu spram onih koji sma-
traju da je vrijeme da se uziva u plodovima borbe, ali i
kroz borbu protiv brzopletosti, naivnosti, pa i aprior-
nog odbacivanja drugacijeg misljenja, borbu protiv
neuvazavanja nauke i kritika koje dobronamjerno
preispituju uspostavljene odnose 1 druStvene tenden-
cije.

Teret ovih novih borbi ne moZze iznijeti samo mali
broj ljudi, sve 1 da jesu istinski opredijeljeni 1 ispravno
usmjereni, jer ovo je tesko breme izgradnje, borbe za
bolji Zivot, ali i borbe za pobjedu istine i pravde, §to je
veliki dug spram onih koji su dali svoje zivote 1 dijelo-
ve tijela u agresiji i odbrani. U taj novi zamah reafir-
macije borbe protiv agresije 1 vrednovanja njenih naj-
svjetlijih primjera potrebno je uvoditi mladost, i to ne
samo onu "poslusnu" nego 1 onu koja ¢e imati kriticki
stav, a prema kojoj se sada uglavnom nema povjerenja.
Uvijek se mora imati u vidu da su veliki dio 1 borackog
1 komandnog sastava Armije RBiH, pa i nosilaca po-
litickog 1 kulturnog zivota u toku rata, ¢inili mladi lju-
di. A to su bila najteza iskuSenja. I ovi novi izazovi ne-
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sumnjivo su itekako teski, pa i oni traZe svoje heroine i
heroje.
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Suad Huski¢

UTICAJ PODRIVANJA
POLITICKO-SIGURNOSNE SITUACIJE
NA UNUTRASNJE ODNOSE

| RAZVOJ OPCINE TESANJ

Mir i rat u TeSnju

Od zavrSetka rata pa do danas postojali su periodi
snaznije ili slabije manipulacije istinom o odbrani Tes-
nja. Povremeno bi se oglasavali politi¢ki duznosnici ili
tzv. javne li¢nosti, "anonimni" novinari, samoprozva-
ni eksperti i sli¢ni, koji su pri€ali i pisali, objasnjavali i
izvjestavali o TeSnju, predstavljajuci neku svoju "isti-
nu" o odbrani Te$nja u vremenu 1992-1995. godine.
Ova spominjanja ili prozivanja TesSnja kao sredine u
kojoj su se deSavali ratni zlo€ini i kao sredine u kojoj
nije bilo ili nema zajednickog Zivota pojavljivala su se
u odredenim intervalima i budila nemir.

Tendenciozno postavljeno, ni¢im potvrdeno pred-
stavljanje najtezeg vremena u historiji TeSnja moglo je
znaciti svasta. Zapravo, kako su prvi meci u agresiji na
BiH ispaljeni putem medija (govorom mrznje i zapa-
ljivom retorikom) - situacija u kojoj se TeSanj nasao
mogla bi se oznaciti kao medijska paljba ili zakasnjeli
rafali.

Kad se ¢inilo da je ve¢ svima postalo jasno da je ri-
je€ o neosnovanom prozivanju i da ¢e tome do¢i kraj,
u2012.12013. godini dogada se jos snaznija kampanja
sa istim optuzbama, ponavljanim u medijima iz danau
dan, u vremenu dok drZavni organi pokrecu istrage.
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Nekad senzacionalisticki, najces¢e na temelju jedne
izjave, konstruiraju se razliCite price i presuduje prije
suda. To je problem i teret sa kojim se op¢ina TeSanj
suocava, naro€ito u 2012. 1 2013. godini. Sintagma
medijski ratni zlocin Koristi se da oznac¢i odgovornost
medija za Cinjenje ratnog zlocCina, ali bi se u nekom
kontekstu mogla primijeniti i u ovom slu¢aju kao nas-
tavak ratnih zlo¢ina.'

Druga dimenzija problema jeste osjecaj i ubjedenje
da se prema TeSnju primjenjuju drugi arSini. Zasto?
Pa, nijedan zlo¢in nad civilima teSanjskog prostora ni-
je procesuiran, kolektivni zlocini nad civilima i dje-
com, zloupotreba nedozvoljenih sredstava (rakete
zemlja-zemlja, avio-raketiranje u toku zabrane letova i
dr.). U nekim od susjednih op¢ina otkrivene su masov-
ne grobnice za koje niko nije odgovarao, civili su po-
stavljani u zivi §tit, protjerano je preko 40.000 stanov-
nika, a sve to ostavljeno je zaboravu. Niko, ili gotovo
niko nije odgovarao za to. Sve to zajedno nije dobilo ni
10% institucionalne i medijske paznje kakva je usmje-
rena na TeSanj. Ovo stvara osjeéaj nepravde prema
TeSnjuinjegovoj ¢asnoj odbrani.

Smisao ovog teksta ogleda se u pokusaju da se
objasne posljedice navedenog na politicke i sigurnos-
ne prilike u Tesnju, posljedice na ukupan razvoj op¢ine
TeSanj. Moguce je da ¢e prica o posljedicama otkriti i
dio uzroka.

Politika

U politickom smislu, op¢ina TeSanj ima bogatu pro-
Slost 1 istaknute pojedince. Promjene politickog siste-
ma na$oj op¢ini omogucile su Sirinu i slobodu djelova-

1 O govoru mrznje u medijima nakon rata, Stojan Obradovic,
©Media Online 2001
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nja i misli, a odgovornost i kvalitet politickog organizo-
vanja, te snaga 1 ozbiljnost politicke scene - danas se
mogu vidjeti i kroz rezultate u razvoju zajednice.

Nemoguce je, naravno, politicku scenu u TeSnju
izuzeti od uticaja koji dolaze iz centara politickog
organizovanja i uticaja politickih odnosa na vi§im ni-
voima vlasti.

Odnos snaga probosanskih i onih drugih stranaka
uvijek se snazno osjeti i u Tesnju. Kada postoji defan-
zivna probosanske politike, TeSanj je, zbog svoje jasne
i snazne odbrane i probosanskog opredjeljenja, na
udaru’. Osim ovoga, stanje i odnosi unutar Bosnjaka i
stranaka koje ih dominantno okupljaju mogu se pre-
poznatiiuodnosu prema Tesnju i TeSnjacima.

Visok nivo lokal-patriotizma Cesto je davao svoje
odraze i u politickom djelovanju i funkcionisanju lo-
kalne vlasti, izrazen stepen usaglasenosti oko nekih
vaznih tema. U izazovima neposredih i direktnih optu-
7bi za ratne zlo¢ine u 2006. Op¢insko vije¢e donosi
Deklaraciju, a 2013. godine 1 Rezoluciju, dokumente
kojima predstavnicko tijelo gradana izrazava svoj stav
spram neosnovanih optuzbi i medijske hajke. Ovo je
jedan dio slike.

No, Sta se desava u Tesnju, narocito u posljednje 3-
4 godine? Kako ljudi zive i komuniciraju?

Nasi odnosi

Nezvanicne izjave politi¢kih duznosnika i djelova-
nja pojedinaca, pa i odredena saopcéenja - znali su od-
stupati od glavne i javne politike i biti iskoriSteni u po-
litiCkom interesu. Postoji ¢itav niz politic¢ki i na druge

2 Znacajniji intenzitet iznoSenja optuzbi prisutan je od 2000. do
2002., nakon pada tzv. Aprilskog paketa ustavnih reformi 2006.
godine, te naro€ito intenzivno od 2011. godine

170



nacine insceniranih i izmanipulisanih kriza. U 3-4
mjesne zajednice "pojavili su se" ogromni problemi u
meduljudskim odnosima. Stampani su anonimni leci,
Sirene razli€ite dezinformacije i zbunjivano gradan-
stvo. Cak su se u politickim kampanjama koristila laz-
na saopcenja. I visi nivoi vlasti bivali su ukljuceni u
nezakonite odluke zarad lokalnih politi¢kih interesa,
tj. kadrovskih ambicija.’

Unutras$nji politicki odnosi, koliko god to priznali
ili ne, znali su biti na niskom nivou. U tekstu Doku-
ment o Tesnju, prije skoro 11 godina, razmisljajuéi o
sudbini jedne ovdaSnje knjige o ratnom vremenu -
autor govori o sukobu druStvenih snaga i njihovoj za-
kulisnoj, podzemnoj i destruktivnoj borbi, koja opte-
reéuje buduénost’. Ta promisljanja kao da su se i obis-
tinila.

U takvim okolnostima, sa ve¢ narusenim odnosima,
dolazi i istraga za navodne ratne zlocine, sa ogrom-
nom medijskom paznjom.

U Tesnju znamo kako organizovati zajednicu u
otvorenoj agresiji, kako ocuvati zajednicu u totalnoj
opsadi. To smo prosli i naucili. Nismo znali kako ko-
municirati medusobno i kako komunicirati sa drugima
u specijalnim i posebnim odnosima, u vremenu etike-
tiranja, dezinfomiranja i zbunjivanja. Vjerovatno zbu-
njeni potrebom da dokazujemo prozivljenu 1 preziv-
ljenu istinu - ostali smo donekle zateceni razvojem
dogadaja. Vjerovatno je to efekat iznenadenja. Postali
smo nervozni zbog ukupne situacije, poceli smo pre-
nositi dio te nervoze 1 na medusobne odnose. [z zbu-
njenosti - nastao je osjecaj pritiska, iz ranijih odnosa -
pojavilo se nepovjerenje. [z nepovjerenja - pojavile su
se optuzbe, paisvjedoci optuzbi!

3 Problem osnivackih prava nad Opcom bolnicom TeSanj
4 Amir Brka: Negativna geografija, Planjax, TeSanj, 2005.
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Cini mi se da su nai odnosi veéi problem nego me-
dijska manipulacija i institucionalna neprofesional-
nost. Ako smo spremni ¢asnu odbranu Tesnja koristiti
za li¢ne ili politicke razmirice, gdje je onda buduénost
ove zajednice? Jesmo li time izdali one koji su dali
zivot za ovaj prostor i nasSu slobodu? Jesmo li, zapravo,
dostojni svijetle buduénosti?

Trenutno se ukupni politicki i druStveni odnosi nisu
prenijeli na sve segmente razvoja. Ekonomski i infra-
strukturni razvoj op¢ine i dalje biljeZe napredak. Po to-
me smo u samom vrhu Bosne 1 Hercegovine. No, eko-
nomija i infrastruktura ne idu bez razvoja drustvenih
odnosa.

Zapravo, dosli smo do pitanja uzroka. Jesmo li u
trenutnim problemima zbog drugih ili zbog nas sa-
mih? Ako je zbog drugih, da li je to zbog politicke ili
ekonomske snage ove sredine. Jer, raCunica je jasna:
ako zelite politi¢ki osporavati Bosnu, po¢nite od onih
koji susimbol borbe za BiH. Ako Zelite neku zajednicu
ugroziti na ekonomskom planu, prvo joj ugrozite unu-
trasnje odnose. Ne zavaravajmo se da je drustveni ili
ekonomski uspjeh stvar slu¢ajnosti i da to ne proizvodi
protivnike (Cesto i neprijatelje).

Svaka nepravda ima svoj kraj, tako ¢e 1 vrijeme po-
kazati istinu da je odbrana TeSnja bila Casna i poStena, i
da su danaSnje optuzbe za ratne zlo¢ine rezultat na-
stavka borbe protiv Bosne i Hercegovine, razvijene u
nezdravoj politi¢koj klimi u Bosni i Hercegovini i pot-
pomognute li€nim interesima pojedinaca!

Sta &initi da nadvladamo trenutne prilike?
1. Vjerovatno zbog posvecenosti novim izazovima
koje nam je poslijeratni period nosio, nismo do kraja

zavr$ili posao dokumentovanja istine o odbrani Tes-
nja. Ovo je tre¢i okrugli sto, a mislim da ¢emo tek sada
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konacno sakupiti materijal za jedan zbornik koji treba
sadrzavati sve relevatne informacije za proucavanje
proslosti. Nije dovoljno da mi znamo istinu o tome.
Cio svijet mora znati da u Te$nju nema masovnih
grobnica 1daih nema zato $to su TeSanj branili ¢asni i
posteni ljudi.

2. Pojedinacno i institucionalno moramo uciniti vi-
Se da se procesuiraju progoni i stradanja izazvana
agresijom na TeSanj, u okviru agresije na Bosni i Her-
cegovinu.

Zbog silnih rana i gubitaka tesko je govoriti o pros-
losti, ali istinu smo duzni svjedociti do posljednjih tre-
nutaka zivota. Danas mi ne trebamo Srebrenici, Toma-
Sici, Omarskoj, Keratermu; danas oni nama trebaju -
danas podsjete da smo izbjegli genocid u Tesnju.

3. Vecina ljudi izvan TeSnja govore o svojim pozi-
tivnim iskustvima u saradnji sa nasim sugradanima i
poslovnim subjektima s ove opcine. Kazu: posten
odnos, drzi se do rijedi, plaéa se na vrijeme. Cak i
Poslovne novine kazu da u prvih 10 kompanija u BiH
postoji kompanija iz TeSnja koja najurednije placa
svoje dobavljace. Nema nas ni na listi poreskih duzni-
ka prema drzavi. Kad znamo biti tako korektni prema
drugima, budimo takviijedni prema drugima.

Koliko god ove prilike tumacio licnom odgovor-
nosc¢u svih nas i pojedinaca medu nama, vjerujem da je
ovo stanje posljedica akumuliranog nezadovoljstva
zbog "nametnutog mira" koji nam nije obezbijedio
"normalan zivot" nego se stalno ponavlja: "dogovorite
se". PokusSaji dogovora sa onima koji ne zele Bosnu i
Hercegovinu neuspjesni su, kao i ve¢ina dosada$njih
napora da se rijeSe klju¢ni problemi drustva.

Kad je tesko 1 ¢ini se nemoguce otkloniti svu ne-
pravdu sa kojom smo suoceni, cuvajmo jedni druge.
Meta mozZe biti bilo ko od nas. Danas je to nekadasnji
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nacelnik PU TeSanj, sutra moZze biti bilo ko drugi. Ne
smijemo biti ravnodusni prema tome.

4. Zadrzavanje ovakvog stanja i lo8i unutrasnji od-
nosi neminovno ¢e imati negativne efekte na ukupan
razvoj zajednice, S$to ¢e sa sobom donijeti nove izazo-
veivelike probleme.
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MIRSAD CEMAN

Roden je 1955. godine u Miljanovcima (TeSanj).
Diplomirani je pravnik, sa poloZenim pravosudnim is-
pitom, i ovlasteni je Medijator.

Radni angazman zapoceo je 1979. godine u Op¢ini
TeSanj kao pripravnik, a zatim kao referent za organi-
zaciju 1 unapredenje rada organa uprave i referent za
normativnu djelatnost.

0d 1982. je koordinator (Sef) Sluzbe za samouprav-
ne i pravne poslove u "Enkeru" - tvornica svjecicaiin-
dustrijske keramike TesSan;.

Do uvodenja viSestranacja bio je drustveno aktivan
kroz Savez sindikata i SSRN. Nakon toga politicki se
angazovao kroz Stranku demokratske akcije, u kojoj je
bio potpredsjednik, predsjednika Glavnog odbora, v.d.
predsjednika Stranke i generalni sekretar.

U periodu od 1991. do 1993. godine predsjednik je
Izvrsnog odbora Opéine Tesanj ("opcinska vlada").
0d 1990. do 2006. godine poslanik je u zakonodavnim
organima SR Bosne i Hercegovine (Skupstina SR
Bosne 1 Hercegovine, Parlamentarna skupS$tina Bosne
i Hercegovine, Ustavotvorna skupstina Federacije Bo-
sne 1 Hercegovine, Parlament Federacije BiH 1 Skup-
Stina Zenicko-dobojskog kantona).

Strucno se usavrSavao u zemlji i inozemstvu (USA,
1dr.) - u oblasti reforme pravosuda, primjena Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih slobo-
da, izrada pravnih propisa, zatim, krivicni, parni¢ni i
drugi postupci, medunarodno humanitarno pravo, idr.

Koautor je Prirucnika za izradu pravnih propisa.

Jedno vrijeme bavio se advokatskim poslom u Sa-
rajevu, a od 2008. godine sudija je Ustavnog suda Bos-
neiHercegovine.
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ESAD JASAREVIC

Roden je 1960. godine u Tesli¢u, gdje je zavrsio os-
novnu $kolu i gimnaziju, a 1984. godine zavrsio je stu-
dij masinstva na Tehnickoj vojnoj akademiji KOV u
Zagrebu. U Zagrebu je 2010. godine stekao zvanje ma-
gistramasinstva.

0Od 1984. do 1989. godine radio je u Ratnoj morna-
rici JNA na odrzavanju slozenih sistema naoruzanja i
vojne opreme, koju napusta odmah nakon zbivanja u
Sloveniji, u julu 1991. godine, nakon ¢ega stupa u ak-
tivnu sluzbu u MUP-u RBiH - na duznost zamjenika
komandirau SJB TeSan;.

Od februara 1993. godine pa do kraja rata obavlja
duznost komandanta 204. slavne brigade Armije
RBiH, koja je od 1995. godine preformirana u 374.
lahku brigadu.

Poslije rata radio je u Zracnim snagama Vojske Fe-
deracije BiH 1 u Federalom ministarstvu odbrane na
implementaciji programa Opremi i obuci koji je izvo-
dila americka kompanija MPRI. Vojni¢ku karijeru u
Oruzanim snagama BiH zavrsio je pocetom 2011. go-
dine kada je na li¢ni zahtjev Odlukom Predsjednistva
BiH upucen u starosnu penziju, u ¢inu pukovnika, kao
ratni komandant brigade ARBiH.

Aktivno govori engleski jezik i bio je sudionik pet
medunarodnih konferencija iz domena NATO integra-
cija, na kojima je imao tematska izlaganja kao pred-
stavnik MO 1 OS BiH. Na prvoj i jedinoj NATO vjezbi
Zduzeni napor 2009. odrzanoj u Banjaluci, ispred OS
BiH obavljao je duznost direktora podrske u Zdruze-
noj komandi NATO.

U posljednje dvije godine aktivno je uklju¢en u rad
Jedinstvene organizacije boraca, gdje trenutno obavlja
duZnost predsjednika Kantonalne skupstine Zenicko-
dobojskog kantona.
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ISMET AVDIC

Roden je 1954. godine u Miljanovcima (TeSanj).
Osnovnu skolu zavrsio je u Jelahu, srednju u Doboju,
Visu pedagosku akademiju u Zagrebu, zatim Skolu Re-
zervnih oficira JNA u Bile¢i. Fakultet politickih nauka
zavrsio je u Sarajevu i profesor je odbrane 1 sigurnosti.
Na istom fakultetu okoncao je postdiplomski studij,
smjer Odbrana i sigurnost, i stekao zvanje magistra na-
uka.

Prije rata bio je prosvjetni radnik i direktor osnovne
Skole. Bio je 1 porotnik-sudija Okruznog suda u Dobo-
ju. Povelja Savezne konferencije Socijalisti¢kog save-
za radnog naroda Jugoslavije dodijeljena mu je 1983.
godine - kao priznanje za ostvarene rezultate u svoj-
stvu predsjednika Skupstine mjesnih zajednica Milja-
novci i Novi Miljanovei u okviru takmicenja Program
akcijamjesnih zajednica 1981-1985. godine.

U odbrambeno-oslobodilatkom ratu 1992-1995.
godine bio je komandant Odreda Miljanovci, zatim
komandant 207, kasnije 377. viteske pousorske "Lju-
te" brdske brigade i nacelnik Staba 37. Divizije Armije
Republike Bosne 1 Hercegovine, ujedno i zamjenik
komandanta Divizije. Pukovnik je Armije RBiH.

Poslije rata bio je nacelnik Policijske uprave Te-
Sanj, predsjednik Kantonalnog Odbora SDA Zenicko-
dobojskog kantona i ¢lan Glavnog odbora SDA BiH,
poslanik u Skupstini Ze-do kantona i delegat u Domu
naroda Federacije Bosne i Hercegovine. Bio je savjet-
nik Premijera FBiH.

Sudjelovao je u radu okruglih stolova na op¢ini Te-
Sanj kao izlaga¢ na temu odbrane od agresije 1992-
1995. uvise navrata.

U stampi mu je knjiga Demografske posljedice ag-
resije na tesanjsko-dobojskom prostoru i u Bosni i
Hercegoviniu periodu 1992-2006. godine.
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NEDZAD KORAJLIC

Roden je 1963. godine u Tesnju, a nastanjen je u Sa-
rajevu, gdje je zaposlen na Fakultetu za kriminalistiku,
kriminologiju 1 sigurnosne studije Univerziteta u Sa-
rajevu - u nau¢nom zvanju vanrednog profesora na na-
ucnoj oblasti Kriminalistika.

Zavrsio je Fakultet bezbednosti 1 druStvene samo-
zastite u Skoplju 1990. godine. Magistarski rad odbra-
nio je 2003. godine na Fakultetu kriminalisti¢kih na-
uka, anaistom fakultetu doktorirao je 2006. godine.

U policiji je radio od 1988. godine na raznim duz-
nostima, od ¢ega izdvajamo: inspektor za op¢i 1 priv-
redni kriminalitet; Sef odsjeka za suzbijanje krimina-
liteta; Sef odsjeka za narkotike i opasne droge; nacel-
nik sektora policije; pomoc¢nik ministra za poslove po-
licije Zenic¢ko-dobojskog kantona.

Od 2001. godine u stalnom je radnom odnosu na
Fakultetu kriminalistickih nauka u Sarajevu, gdje je
obavljao duznost rukovodioca Katedre za teorijsku
kriminalistiku, te bio direktor Instituta za krimina-
listiku, forenzicka istrazivanja i sudska vjeStacenja.
Od decembra 2012. godine obavlja duznost dekana
Fakulteta za kriminalistiku, kriminologiju 1 sigurnos-
ne studije.

Objavio je Sesnaest knjiga samostalno i u koautor-
stvu, kao 1 preko 50 naucnih i stru¢nih radova u BiH i
inostranstvu.

IZUDIN HANDZIC

Roden je 1954. godine u Mekisu (TeSanj). Osnovnu
i srednju Skolu zavr$io u Tesnju. Radio je u Pobjedi do
4.4.1992. godine.
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U periodu agresije na Bosnu i Hercegovinu kao do-
brovoljac bio je pripadnik Armije RBiH - kao koman-
dant Prvog teSansjkog odreda, koji je on i formirao sa
nekoliko drugih rezervnih vojnih starjeSina. Potom je
bio komandant Prvog bataljona 202. viteske brigade
Armije. Polovinom 1993. postaje operativni oficir u
OG 7 - Jug, a formiranjem 37. Divizije postavljen je za
nacelnika inzinjerije.

Po zavrSetku rata ostaje aktivni starjeSina u Armiji,
12004. godine odlazi u penziju sa duznosti v.d. koman-
danta Komande za razvoj Brigade, u ¢inu majora.

Danas je potpredsjednik Jedinstvene organizacije
boraca TeSanj. Predsjednik je Streljackog kluba u Tes-
njuiaktivni ¢lan Lovackog drustva "Kiseljak" Tesan;.

HUSEIN GALIJASEVIC

Roden je 1945. godine u Tesnju. Osnovnu $kolu za-
vrsio u Tesnju, a MasSinsko-tehnic¢ku u Tuzli. MaSinski
fakultet zavrSio je u Sarajevu.

Prviposao nakon zavrsetka studija imao je u doboj-
skom Trudbeniku kao masinski tehnicar u konstruk-
ciji, zatim kao tehnolog pneumatskog alata. U Pobjedi
radi od 1971. godine na poslovima: samostalni kon-
struktor, glavni konstruktor, Sef SluZbe razvoja, glavni
inzinjer proizvodnje, tehnicki direktor OOUR-a Fab-
rike pumpi 1 hidraulike, direktor OOUR-a Fabrike
pumpi 1 hidraulike, direktor PC Razvoj, tehnicki di-
rektor Pobjede i direktor programa ISO 9000.

Radio je kao pomo¢nik ministra za tehniku u Mini-
starstvu namjenske proizvodnje RBiH, zatim kao po-
mo¢nik za namjensku proizvodnju u Ministarstvu od-
brane FBiH.
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Unizu firmi bio je stru¢ni konsultant, angaZovan od
stranih firmi ili od samih firmi u kojima je vrSio kon-
sultacije.

Nakon odlaska u penziju 2007. godine objavljuje
razlicite tesktove na teSanjskim portalima, a 2011. go-
dine objavljena mu je knjiga Lovacko drustvo "Kise-
ljak" Tesanj 1921-2011. (CKO, Tesanj).

MUJO AVDIC

Roden je 1957. godine u Matuzi¢ima (Doboj). U
Doboju zavrsio gimnaziju, a zatim Fakultet za sport 1
tjelesni odgoj u Sarajevu. Do rata radio u Osnovnoj
Skoli "Kulin ban" u TeSanjci.

Jedan je od organizatora otpora na prostoru danas-
nje opéine Doboj-Jug. Od prvog dana ucesnik je rata.
Cijeli rat obavljao komandne duZnosti. Bio je koman-
dant odreda, komandant zdruZenih odreda i nacelnik
Staba 203. motorizovane brigade "Doboj Bosna" Ar-
mije RBiH.

Dvije godine poslije rata bio je u profesionalnoj
vojsci, gdje je obavljao znacajne duznosti u Komandi
za obuku i doktrinu Vojske Federacije BiH u Sarajevu.
U septembru 1999. godine napusta profesionalnu voj-
sku 1 dolazi na mjesto direktora Osnovne skole "21.
mart" u Matuzi¢ima. Na toj poziciji ostaje od oktobra
2007. godine kada se penzioniSe kao vojni komadant.

Sada je najviSe angaZovan u radu sportskih klubova
1 udruzenja, a posebno u radu sa djecom i omladinom.
Trenutno se nalazi na poziciji presjednika Sportskog
savezau op¢ini Doboj-Jug.
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SAKIB KURTIC

Roden je roden je 1951. Godine u Lepenici (Te-
Sanj), gdje zavrSava osnovno obrazovanje. Srednje ob-
razovanje zavrsava u TesSnju 1 Bijeljini. Fakultet poli-
tickih nauka u Sarajevu zavrSava 1984. godine, odsjek
op¢enarodna odbrana. Do pocetka agresije na BiH ra-
dio u oblasti osnovnog obrazovanja i u organima dr-
zavne uprave Op¢ine TeSanj na stru¢nim i rukovodnim
duZnostima.

Ucesnik je u pripremama za odbranu Bosne i Her-
cegovine. U toku rata obavljao znacajne komandne
duznosti na Sirem teSanjskom ratiStu: nacelnik artilje-
rije u prvoj tesanjskoj brdskoj brigadi (202. bbr.), ko-
mandant 202. viteske brigade 1 nacelnika Staba 37. Di-
vizije.

Od oktobra 1995. godine, neposredno pred zavrse-
tak rata, angaziran na vise duznosti u Armiji BiH. U
Centru vojnih Skola kao starijeSina nastavne grupe u
Ratnoj komandno-§tabnoj skoli, potom predavac na
katedri vojno-strucnih predmeta (Taktika artiljerije) u
Ratnoj oficirskoj skoli.

Osnivanjem Vojske Federacije BiH u 1997. godini
angazuje se u Komandi obuke i doktrine u Sarajevu, na
duznosti pomo¢nika komandanta. Naredbom Zamje-
nika ministra odbrane, u martu 1998. godine prelazi na
rad u Federalno ministrastvo odbrane, gdje obavlja
duznosti pomo¢nika u Kantonalnom organu odbrane u
Zenici, potom nacelnika Odjela za odbranu u Tesnju.
Brigadir je VF BiH u penziji. Dobitnik je ratnog priz-
nanja Srebreni stit 1 znatnog broja drugih priznanja.

Magistrirao 2004. godine na Fakultetu politickih
nauka u Sarajevu. Objavljene publikacije: Adema-aga
Mesi¢ u svom vremenu (2004); Svjedoci - poginuli
borci opcine Tesanj 1992-1995. (2006); Zlocin i stra-
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danja (2007); Teslicki Sehidi - poginuuli borci opcine
Tesli¢ 1992-1995. (2007); Ratni vojni invalidi opcine
Tesanj 1992-1995. (2009); Cetrdeset godina dzemata
Tesanjka (2010); Civilne zrtve agresije 1992-1995.
(2011).

Ucesnik je veceg broja savjetovanja, seminara,
okruglih stolovarazli¢itog sadrzaja.

Visi je asistent na Pravnom fakultetu Internacional-
nog univerzitetau Travniku.

FUAD SISIC

Roden je 20.6.1960. godine u Radusi (Tesanj), gdje
Zivi svo vrijeme izuzev perioda studija u Sarajevu. Na-
kon zavrSenog studija masinstva (1984.), pocCinje ra-
diti u Unico filter (Tesanj) na poslovima konstruktora i
tehnologa (do 1990.), a nakon toga izvr$ni direktor
kontrole kvaliteta do pocetka agresije na BiH (1992.)
Pripadnik Armije RBiH od pocetka otpora do jula
1994. godine, a nakon toga Op¢inski nacelnik u Tesnju
do2000. godine (prvi prijelazni nacelnik i prvi redovni
mandat nakon prvih poslijeratnih izbora). Naredne
dvije godine radi u "Unico filteru" kao voda projekata,
a od 2002. do 2008. godine kao izvr$ni direktor pro-
daje 1 marketinga u istoj firmi ("Unico filter", a zatim
MHBA). Od kraja 2008. godine ponovo je Opc¢inski
nacelnik u Tesnju do 2012. godine, nakon ¢ega se vra-
¢auMHBA naposlove prodaje i marketinga.

Drustveno i politicki je aktivan: vijeénik u Op¢éin-
skom vijecu TeSanj (2000-2008, te od 2012.), zastup-
nik u Skupstini Ze-do kantona (2000-2002.). Jedan je
od osnivaca i aktivan u radu humanitarne organizacije
"Oslonac", udruZenju Klub prijatelja Srebrenica, kao i
ujavnom zivotu TeSnja opcéenito.
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Autor viSe knjiga iz podrucja rukovodstva i me-
nadZmenta.

MIRSAD D. ABAZOVIC

Roden je 1948. godine u Bistrici (Gornji Vakuf).
Zavrsio je Fakultet politickih nauka, Odsjek sociolo-
gija, u Sarajevu 1970. godine. Doktor je socioloskih
nauka. Redovni je profesor na Fakultetu za kriminali-
stiku, kriminologiju 1 sigurnosne studije, te Fakultetu
politickih nauka Univerziteta u Sarajevu na naucnoj
oblasti Sigurnost.

Objavio je knjige: Kadrovski rat za BiH; Drzavna
bezbjednost - uvod i temeljni pojmovi, Bez iluzija; Po-
suncenje tmice; Sumaglice i jasnoce; Nacionalni as-
pekt kadrova u drzavnim i drustvenim institucijama
BiH 1945-1991.; Drzavna bezbjednost NR Bosne i
Hercegovine i Cazinska buna 1950.; Ogledi o bosan-
skohercegovackoj zbilji; Ogledi o sigurnosti; Sumrak
uzoru, povodom jednog sudenja Albancima.

Autor je vise tekstova objavljenih u relevantnim ¢a-
sopisima i zbornicima u zemlji 1 inozemstvu. Pored
znanstvenog rada, bavi se i analitickim novinarstvom.

DZELAL IBRAKOVIC

Roden je 1954. godine u Sevarlijama (Doboj). Za-
vrsio je Fakuletet politickih nauka, odsjek Sociologija,
a na ovom fakultetu 1997. godine odbranio je magis-
tarski rad iz sociologije, te 2003. godine i doktorat, ¢i-
me je stekao zvanje doktora socioloskih nauka. Nakon
osnovnog studija najvise je radio u Kombinatu "Nat-
ron" Maglaj, te obavljao rukovodec¢e duznosti na ni-
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vou op¢ine Maglaj, dobojske regije i BiH. U toku rata
bio je aktivan u 201. viteskoj maglajskoj brigadi Ar-
mije RBiH.

Objavljivao je novinarske tekstove, eseje 1 strucne
tekstove u sarajevskim Nasim danima i Oslobodenju,
dobojskom Glasu komuna, zagrebackom Vjesniku,
beogradskim Studentu, Borbi i Komunistu. Bio je du-
gogodisnji urednik maglajskog lista Natron, ratnih
Maglajskih novina, clan Redakcije u tesanjskoj Gradi-
niisaradnik brojnih listova u toku agresije na BiH.

Nakon rata radio je u Federalnom ministarstvu od-
brane u Sarajevu. Od 2005. godine predavac je na Fa-
kultetu politickih nauka Univerziteta u Sarajevu. U
svojstvu saradnika angaziran je na viSe predmeta na
Prirodno-matemati¢kom fakultetu u Sarajevu, a sarad-
nju je, kroz izvodenje nastave, ostvarivao i1 sa Stoma-
toloSkim fakultetom u Sarajevu, Fakultetu za javnu
upravu u Sarajevu i Flozofskim fakultetom u Tuzli.

Urednik je nau¢nog Casopisa Odbrana, a bio ured-
nik viSe knjiga i koautor udzbenika. U knjizevnosti je
objavio knjigu kratkih prica Zeret, ¢iji je izdavac Cen-
tar za obrazovanje 1 kulturu TeSanj, 2008. godine. Iste
godine objavio je knjigu Bosna, islam - Bosnjaci (Et-
nolosko-povijesne skice), ¢iji je izdava¢ Fakultet poli-
tickih nauka Sarajevo. Za potrebe izvodenja nastave
na diplomskim i postdiplomskim studijama uredio je i
objavio viSe hrestomatija. Objavio je i brojne strucne
tekstove u nau¢nim casopisima u Bosni i Hercegovini,
te na prostoru regije, a tekstovi su mu prevodeni na
madarski i slovenacki jezik.

Ucesnik viSe medunarodnih 1 domacih nauénih
konferencija i skupova sa vlastitim referatima i saop-
¢enjima. Recenzent je viSe domacih i stranih stru¢nih
knjiga, nosilac vise istrazivackih projekata, a ¢lan je
Redakcije banjaluckog ¢asopisa Socioloski diskurs.
Ziviiradiu Sarajevu.
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SUAD HUSKIC

Roden je 1974. godine u Doboju. Nakon zavrSene
osnovne 1 srednje, Skole studirao je na Univerzitetu u
Sarajevu i stekao vise i visoko obrazovanje na Peda-
goskoj akademiji i Filozofskom fakultetu, a u 2012.
godiniizvanje magistra ekonomskih nauka.

Tokom rata 1992-1995. godine bio je pripadnik Ar-
mije BiH.

Prvih 10 godina radnog iskustva stekao je radeci u
obrazovanju. Obavljao je duznost vije¢nika u Op¢in-
skom vijecu TeSanj od 2000. do aprila 2005. godine
(biran u dva mandata na lokalnim izborima 2000. i
2004.), a obavljao je i duznost predsjedavajuceg Op-
¢inskog vijeca Tesanj kao namladi vijeénik. Od 2005.
godine zaposlen je u Opcini Tesanj na poslovima po-
mo¢nika Op¢inskog nacelnika za druStvene djelat-
nosti, op¢u upravu, komunalne poslove idr.

Federalno ministarstvo kulture i sportau 2011. go-
dini dodijelilo mu je Povelju za doprinos u zastiti kul-
turnog naslijeda.

Na lokalnim izborima 2012. godine izabran je za
Op¢inskog nacelnika TeSan;.

U posljednjih 10 godina, osim formalnog obrazo-
vanja, pohadao je niz razli¢itih edukacija u podrucju
menadzmenta, strateSkog planiranja, projektnog me-
nadzmenta i pripreme projekata za fondove Evropske
unije, upravljanja kvalitetom, elektronske uprave itd.
Najdirektniji je sudionik u izradi dva aktuelna strates-
ka plana Op¢ine TeSanj, a objavio je 1 nekoliko struc-
nihidrugihradova.
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BOSNA | HERCEGOVINA

_ FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON

OPCINA TESANJ |

OPCINSKO VIJECE

>

Broj: 01-49-1-4322/06.
Datum: 30.11.2006. godine

Povodom posljednjeg pisanja banjaluckih Nezavisnih
novina od 26. novembra 2006. godine, u vezi sa inter-
vjuom sa Dzevadom Galijasevicem iz Maglaja pod
naslovom: Tesanj i Zavidoviéi su pravi El-Qaidin
centar,

ogorc¢eno zbog iznesenih laZi 1 neutemeljenih optuzbi,

uvjereno u krajnje prljave ciljeve takvog javnog pre-
zentovanja nase sredine i ljudi iz nase sredine,

odlu¢no u odbrani Casti i dostojanstva onih koji su bra-
nili Bosnii Hercegovinu,

Op¢insko vije¢e TeSanj na svojoj 23. sjednici, odrza-
noj dana 30. novembra. 2006. godine,donosi

REZOLUCIJU

0 odbacivanju svih neutemeljenih optuzbi
i insinuacija koje pojedini mediji
povremeno iznose protiv opéine Tesanj
te konstatuje:
- podrucje opcine Tesanj nije nikada bilo, i nece

nikada biti, utociSte bilo kome ko terorizam koristi
kao nacinrjeSavanja problema,
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- lokalna vlast je otvorena prema svima kojima je

stalo do istine i mira u Bosni i Hercegovini, i poziva
sve da dodu i uvjere se u odlu¢nost gradana op¢ine
TeSanj 1 lokalne vlasti u opredjeljenju da podrza-
vajumir, kao 1univerzalne op¢eljudske vrijednosti,

- pojedinacno prozivanje ljudi iz TeSnja koji su obav-

ljali ili obavljaju razlic¢ite duznosti u drzavi Bosni 1

Hercegovini, bez bilo kakvih ¢injenica, odbacuje-

mo u cijelosti, kao 1 uopée prozivanje pojedinih sre-
dina na podrucjunase op¢ine.

Predsjedavajuci

Rasim Omerbasié
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BOSNA | HERCEGOVINA

_ FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON

OPCINA TESANJ |

OPCINSKO VIJECE

>

Broj: 01-05-5-164-2/13
Datum: 30.1.2013. godine

Povodom povremenih medijskih istupa pojedinaca u
vezi sa periodom odbrane 1992-1995. godine, Op¢in-
skovije¢e TeSanj donosi

REZOLUCIJU
0 odbrani u periodu 1992-1995. godine

Op¢ina TeSanj je u prvoj polovini 1992. godine prihvati-
la oko 25.000 osoba prognanih iz Dervente, Doboja, Tes-
lica i sjeveroisto¢ne Bosne. Protjerani su od strane sljed-
benika Radovana Karadzi¢a samo zbog toga Sto nisu bili
Srbi. Svi prezivjeli iz tog perioda ovo dobro znaju.

Potom je, zajedno sa opéinom Maglaj i teritorijom sa-
dasnjih opéina Doboj-Jug i Usora, uspostavljena od-
brana od progona sa podruc¢ja opcine TeSanj. Cijeli
ovaj prostor tokom perioda 1992-1995. godine bio je
izlozen kontinuiranim agresivnim napadima koji su
imali za cilj okupaciju teritorije, rusenje ustavnog po-
retka zemlje, ubistva i progon stanovnistva. Napadi su
neprestano bili pra¢eni granatiranjem, raketiranjem 1
avionskim bombardovanjem civilnog stanovnistva.
Uz to, nepunu godinu bili smo u potpunoj neprijatel;j-
skoj oruzanoj opsadi - kada su 1 agresivni ataci na linije
odbrane i na civilno stanovnistvo bili do maksimuma
pojacani.
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U takvim okolnostima, koje su sa fizickog i psihickog
stanovista bile na granici ljudske izdrzivosti, civilno
rukovodstvo, vojne komande i sigurnosne sluzbe $titi-
le su cjelokupno stanovnistvo i sankcionirale svaku
pojavu pojedinac¢nih osveta. To potvrduje i ¢injenica
da su u organima i institucijama lokalne uprave, u re-
dovima Armije RBiH 1 u Centru sluzbi bezbijednosti
od pocetka do kraja agresije, pored Bosnjaka, bili i pri-
padnici drugih naroda, Srbi i Hrvati. Jedinice Armije
RBiH 1 110. brigade HVO zajedno su branile ovaj pro-
stor.

Op¢ina TeSanj podrzava rad drzavnih institucija na ot-
krivanju i privodenju ratnih zlo¢inaca. Pozivamo nad-
lezne institucije da poduzmu aktivnosti kako bi konac-
no bili identifikovani i adekvatno procesuirani oni koji
su odgovorni za avio-granatiranje civila na TeSanjci u
kojem je poginulo sedmero djece i dvije stare osobe,
zatim civila koji su usmréeni dok su obavljali Zetvu,
civila koji su stradali od 44 rakete zemlja-zemlja, civi-
la koji su stradali od kasetnih bombi... Spisak ratnih
zloc¢ina poc€injenih nad civilima sa naSe teritorije veo-
maje dug.

Mi smo ponosni na nasSu odbranu u svakom njenom as-
pektu, i duboko smo zabrinuti zato §to neko radi na to-
me da se ta odbrana kompromitira i ocrni.

Opc¢ina TeSanj osuduje svako djelovanje onih kojima

je cilj da se zrtva izjednaci sa zlo¢incem, da se agresor

izjednaci sa onima koji su branili svoju domovinu,
svoj zivoti Cast.

Predsjedavajuci

Fuad Sisi¢
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ZAKLJUCCI

SA OKRUGLOG STOLA O AKTUELNOJ
POLITICKOJ I SIGURNOSNOJ SITUACIJI
NA PROSTORU OPCINE TESANJ

odrzanog u Tesnju 18.1.2014. godine,
u organizaciji Jedinstvene organizacije
boraca - Unije veterana Tesanj

1. Odbrana Te$nja imala je strateSku vaznost u ocuva-
nju drzavnosti Republike Bosne i Hercegovine. Orga-
nizirana je u skladu sa svim sistemskim i medunarod-
nim normama, kao odbrana ustavnopravnog poretka
drzave, njene cjelovitosti i nezavisnosti, takoder 1 zas-
tite svih gradana - bez ikakve razlike medu njima po
bilo kojoj osnovi.

2. Izuzetan znacaj za odbranu, narocito u pocetku ag-
resije, imala je i SJIB TeSanj. Taj se doprinos odbrani,
uz sve ostalo, posebno manifestirao u ouvanju sigur-
nosti cjelokupnog stanovniStva i razoruZavanju nele-
galnih formacija (naoruzanih od strane JNA) kao agre-
sorove pete kolone.

3. Kroz orkestriranu medijsku hajku u javnosti se, me-
dutim, ustrajno nastoji plasirati neistina o toboznjem
protjerivanju Srba sa prostora op¢ine TeSanj, iako od-
lazak Srba iz TeSnja nije imao karakter progona i nasi-
lja, 1 stoga se ne moZe komparirati, a kamoli izjednaca-
vati s onim §to se kao progon i teror nad nesrpskim sta-
novnistvom, prvenstveno nad BoSnjacima, zbivalo §i-
rom BiH (na primjer u susjedstvu: u Tesli¢u 1 u Dobo-
ju). O ovome svjedoce i pokazatelji o nacionalnoj
strukturi onih koji su radili u teSanjskim upravnim or-
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ganima, u zdravstvenim i drugim institucijama, kaoiu
namjenskoj proizvodnji.

4. Odlazak Srba iz TeSnja proveden je organizirano od
strane agresora - u okviru projekta tzv. etnickog inzi-
njeringa, 1 dogodio se ponajveé¢ma u periodu u kojem
je narod na teSanjskoj teritoriji trpio najteze stradanje
tokom agresije (jesen 1993. godine).

5. Ve¢ dugo se, dakle, ostvaruje - a u posljednje vrije-
me kulminira - monstruozno osmisljena zestoka poli-
ticka 1 medijska manipulacija kroz koju se TeSanj na-
stoji prikazati kao sredina u kojoj su pocinjeni zlo€ini
nad Srbima. Medutim, povijesna je istina da su TeSnja-
ci 1 prognanici koji su se ovdje zatekli (blizu 30.000)
bili zrtve agresije, a u njoj i brojnih zlo¢ina (pojedinac-
na i masovna stradanja civila, uglavnom pocinjena
upotrebom nedozvoljenih borbenih sredstava).

6. Zacuduje, i za nas je neprihvatljivo da se, pri tom, pri-
stupa i institucionalnim mjerama zbog navodnih zlo¢ina
u Tesnju, a da se teski ratni zlo¢ini nad ovdasnjim sta-
novni$tvom ne tretiraju adekvatno od nadleznih drzav-
nih organaiinstitucija. Takoder je zbunjujucéa i nerazum-
ljiva bezmalo opéenita ravnodusnost, ili barem Sutnja
bh. patriota, a posebno je za osudu besprizorna pojedi-
nacna i grupna podrska ovakvim tendencijama - koja
dolazi ¢ak i1z samoga TeSnja.

7. Uvjereni smo da TeSanj nije slu¢ajno odabran za ova
iskuSenja, jer je ova sredina povijesno svijetao primjer
odrzanja bosanske i opcecivilizacijske duhovnosti u
njenim najboljim vrijednostima. TeSanj je danas izno-
va snazan primjer svakovrsnog poduzetnistva i drus-
tvene otvorenosti. I upravo je zbog svega toga TeSanj
odreden kao meta ovih ataka - kojima je stvarni i kraj-
nji cilj ruSenje drzave Bosne i Hercegovine.
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8. Kroz sve se neminovno namece zakljucak da je Te-
Sanj u ovom slucaju paradigmatski primjer, pa i test za
mogucnost nastavka rusenja Bosne 1 Hercegovine - 1
kao drzave i kao drustva, a u skladu sa velikosrpskim
ciljevima zapisanim, uz ostalo, i u drugom memoran-
dumu SANU.

9. Usljed svih ovih zbivanja producira se ne mala zbu-
njenost kod dijela bh. stanovnistva, pa i prili¢no snaz-
ne negativne tendencije na samom teSanjskom prosto-
ru, $to moze dovesti do ozbiljnije destabilizacije unu-
tarnjih odnosa u TeSnju 1, u konacnici, proizvesti sum-
nju u cCistotu herojske odbrane u toku agresije 1992-
1995. godine i vrlo negativno, pa i pogubno djelovati
nanasu buducnost.

10. Stoga apeliramo na sve bh. patriotske snage, i po-
jedinacne i skupne, da pred ovim izazovima zatomimo
razlike - nacionalne, politicke 1 svake druge koje nuz-
no postoje 1 koje su dobrodosle u pluralnim drustvima
kakvo je 1 nase, da objedinimo cjelokupnu pozitivhu
energiju i da ne dopustimo da nas metode specijalnog
rata protiv Bosne i Hercegovine zavedu na put ka
opasnom ugrozavanju nase buduénosti. Drzavne orga-
ne i institucije pozivamo da svoju ulogu obavljaju pro-
fesionalno - u skladu sa ¢injenicama, neupitnim argu-
mentima i dokazima, a od medijskih subjekata trazimo
da se profesionalno i odgovorno odnose spram povi-
jesnih istina koje su o¢igledne i materijalno potvrdive.
U suprotnom, bit ¢e olakSana realizacija cilja snagama
koje i dalje, kao i u periodu agresije, vrse destrukciju
naSe domovine.

Suad Huskic, Adem Mahalbasic,
Predsjednik Organizacionog odbora  Predsjednik JOB Tesanj
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